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Vorwort

Ein weiteres Buch zur Globalisierung? Ja, aber ein anderes. Eine andere Welt
ist moglich? Ja, aber auch andere Menschen? Oder genauer: befreite und ge-
heilte Subjekte, die diese andere Welt auch erkdmpfen? Denn eine der destruk-
tiven Wirkungen des neoliberalen Kapitalismus ist ja gerade, dass er sich auch
Seele und Geist unterwirft, sodass Menschen zur Anpassung verfuhrt sowie
Gegenkréfte desorientiert und geléhmt werden. Er schaltet zuerst die personli-
chen und gesellschaftlichen Immunsysteme aus, um sich dann strukturell durch-
zusetzen — mit den immer deutlicheren destruktiven Effekten.

Unser Buch zielt darauf, den Zusammenhang zwischen psychischen, spiri-
tuellen, wirtschaftlichen, sozialen und politischen Teilelementen in dieser le-
bensgefahrlichen Situation deutlich zu machen —im Blick sowohl auf die Ana-
lyse als auch auf die Strategie. Esist ein grof3es Lesebuch zum Verstehen und
zur strategischen Uberwindung des Neoliberalismus. Und weil es auf den Auf-
bau und die Stérkung von Bindnissen zwischen sozialen Bewegungen, Ge-
werkschaften, christlichen Kirchen und anderen Glaubensgemeinschaften so-
wie solidarisch werdenden Einzelnen und Gruppen zielt, versucht es fur alle
diese Zielgruppen versténdlich zu sprechen. Beides — die Zusammenschau
normalerwei se getrennter Bereiche und die Ausrichtung auf verschiedene ge-
sellschaftliche Gruppen — hat seinen Preis. Das betrifft vor allem die Lange
dieses Buches. Wir denken, dass der Ernst der Lage diesen Aufwand rechtfer-
tigen und dass die Menge der Anregungen zur personlichen und gesellschaftli-
chen Befreiung und Heilung die Mihe des Lesens vergessen machen und be-
lohnen wird. Viele haben an diesem Buch mitgewirkt. René Kriiger aus Argen-
tinien und Vincenzo Petracca haben die Erstentwiirfe der biblischen Auslegun-
gen (R.K. auch die Texte zur Perspektive des Siidens) beigesteuert, Reinhold
Bianchi die der psychoanalytischen und -therapeutischen Teile und Ulrich
Duchrow die der restlichen. Aber wir verantworten das Ganze gemeinsam.
Vorbereitet haben wir das Ganze in funf Blockseminaren an der Universitét
Heidelberg. Den daran Teilnehmenden danken wir herzlich fir spannende und
intensive Diskussionen und wertvolle Anregungen,® ebenso Martin Guick, Sa-

! lhre Namen: J. Alvarez, G. Barth, C. Biere, F. Bloech, J.L. Béttcher, A. Claus, L. Diez, T.
Dittmar, C. Eisenberg, M. Ferdinand, A. Forster, F. Gartner, N. Gramann, H. Gropp, G. Gutiér-
rez, B. Herrmann, M. Kadenbach, A. Klein, |. Kowaltschuk, M. Linde, K. Linke, J. Merkel, A.
Miiller, H. Nief3en, D. Ohnemus, A. Pabst, A. Peters, J. Petersen, V. Schlarb, M. Schroeder, S.
Seiddl, A. Stickel, S. v. Twardowski, C. Villor, L. Vogel, S. Wicht.
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bine Ferenschild und Peter Schonhdéffer fir Verbesserungsvorschléage. Ein be-
sonderer Dank gebuhrt Rolf Klopfer, der durch einen grof3ziigigen Druck-
kostenzuschuss den Preis des Buches senken half, wie auch den Verlagen, ins-
besondere Christoph Lieber und Gerd Siebecke (VSA) sowie Wolfgang Kess-
ler und Richard Bahr (Publik-Forum), weil sie das Risiko eines radikalen und
obendrein teuren Buches auf sich nehmen. Sie widersprechen damit auf ihre
Weise den gangigen Marktweisheiten. Wir hoffen, das Echo auf dieses Buch
belohnt sie — wie auch alle, die es lesen. Wir widmen es den Menschen auf
dem Weg der Solidaritét in den sozialen Bewegungen, insbesondere bei Attac,
in den Gewerkschaften und der 6kumenischen Bewegung, die mit ihrem Ein-
satz der letzten Jahre der Hoffnung auf eine andere Welt neuen Auftrieb gege-
ben haben.

Buenos Aires, Heidelberg und Freiburg i. Breisgau im Februar 2006

Ulrich Duchrow  Reinhold Bianchi René Kriger ~ Mincenzo Petracca



Einleitung

Die Mehrheit der Weltbevolkerung will vom globalisierten neoliberalen Kapi-
talismus nichts mehr wissen. Viele Millionen sterben an seinen Folgen — ale
funf Sekunden stirbt ein Kind an vermeidbaren Folgen der Armut. Auch die
Erde stirbt, Baume, Tier- und Pflanzenarten, die Luft und das Wasser. Eine
Minderheit von Okonominnen, Politikwissenschaftlerlinnen und anderen hat
sogar klare, machbare Alternativen ausgearbeitet. Aber diese werden nicht
umgesetzt.

Die politischen Institutionen werden von den wirtschaftlichen und finanzi-
ellen Eliten und ihren medialen Helfershelfern erpresst, kooptiert oder kor-
rumpiert. Jedenfalls vertreten sie bis auf ganz wenige Ausnahmen nicht die
Interessen der Mehrheit ihrer Bevdlkerungen, sondern setzen die Interessen
insbesondere der grofen Kapitaleigentimer mit Rechts- und Sicherheitsappa-
raten durch. Die Demokratie ist zur Farce verkommen.

Es heil¥, die Hoffnung liege auf den sozialen Bewegungen. Und das tut sie
auch. Neben den alten Gewerkschaften stehen an allen Orten und weltweit
Menschen auf, protestieren, leisten Widerstand und arbeiten an Alternativen.
Sie erringen sogar Teilsiege. Aber die wirtschaftlich global Méachtigen, tradi-
tionell die Bourgeoisie genannt, finden immer neue Wege, ihre Interessen durch-
zusetzen. Die Gegenméchte von »unten sind offenbar noch zu schwach. Also
lautet die Frage: Wieso stehen nicht noch mehr Menschen auf und schlief3en
sich den solidarisch fir das Leben der Menschen und der Erde Kampfenden
an? Ist nicht die Mehrheit der Menschen dramatisch betroffen? Betroffenheit
und Informationen Uber Ursachen der Katastrophe und Auswege daraus rei-
chen offenbar fir das entschlossene Handeln nicht aus. Wo liegen die Blocka-
den und wie sind sie zu Uberwinden? Es gibt eine alte Diskussion Uber die
Frage, ob nicht der Kapitalismus durch die Krisen, die er selbst systemisch
notwendigerweise produziert, zusammenbrechen wird. Theoretiker wie Anto-
nio Gramsci haben seit langem darauf hingewiesen, dass bei einer Strategie fur
die Veranderung der Verhéltnisse der subjektive Faktor neben den objektiven
Bedingungen unbedingt berticksichtigt werden muss. Gesetzt, diesist der Fall,
bleibt dennoch das grofe Rétsel, wie soll das geschehen? Wie werden betrof-
fene Menschen personlich und gemeinsam zu starken, handlungsfahigen Sub-
jekten?
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Aber auch diese Frage ist noch zu algemein. Es gehort zum Wesen des
Kapitalismus und insbesondere zu dessen neoliberaler Form, dass er die Men-
schen in verschiedene Gruppen spaltet. Zunachst spaltet er sie, grob gespro-
chen, in Verlierer und Gewinner. Das ist fur die »ganz unten« und die »ganz
oben« klar sichtbar. Aber er spaltet auch die Gruppierungen, die man friher
allgemein Mittelklasse nannte, wiederum in Verlierer und Gewinner. Und sie
alle werden nicht nur in ihrer materiellen Existenz gespalten. Vielmehr richtet
der Neoliberalismus auch psychisch je spezifische Zerstérungen bei diesen
verschiedenen Menschengruppen an. Man kann aso nicht einfach von »Men-
schen« reden, wenn man hier konkret untersuchen will, was der Neoliberalis-
mus psychisch anrichtet und wie seine Wirkungen Uberwunden werden kon-
nen, damit Befreiung zum gemeinsamen solidarischen Leben und Handeln
madglich wird. Vielmehr muss man die einzelnen Menschengruppen im Kon-
text des Neoliberalismus und in ihrer spezifischen materiellen und psychischen
Situation wahrnehmen. Die Welt sieht von oben anders aus al's von unten.

Wir nehmen ausdriicklich die Perspektive »von unten«, von den Opfern her
ein. Genau dies tun die Ansétze der sozialen Bewegungen und der Befreiungs-
theologien im »globalen Siiden«. Daraus folgt die Methode dieses Buches.
Wir versuchen, die materiellen, soziaen, gemeinschaftlichen und psychischen
Auswirkungen des Neoliberalismus auf die verschiedenen Menschengruppen
aus der Perspektive »von unten« zu verstehen, aber auch gerade so Wege zu
deren Befreiung zu erproben. Das ist ausdrticklich nicht individual-psycholo-
gisch gemeint. NatUrlich macht es auch Sinn, seelisch vom Neoliberalismus
Krankgemachteindividuell psychotherapeutisch zu behandeln —wenn das denn
moglich ist, ohne die Gesellschaft zu heilen. Aber unsere Fragestellung ist
ausdriicklich politisch gemeint, das heilt bezogen auf die Verénderung der
gesellschaftlichen Verhdtnisse und die Rolle der sozialen Bewegungen, Ge-
werkschaften, Kirchen und Glaubensgemeinschaften als Bundnispartner in den
Ké&mpfen fir solche Veranderung. Denn Heilung und Befreiung der einzelnen
Personen selbst kann nur in der Perspektive gemeinsamer Heilung und Befrei-
ung geschehen. Anders ausgedriickt: fUr uns steht die strategische Frage im
Mittel punkt. Wie konnen die betroffenen Menschen ihre vom Neoliberalismus
verursachten psychischen Schaden und Blockaden Uberwinden, um eben die-
sen neoliberalen Kapitalismus durch Widerstand und die Umsetzung realer
gesellschaftlicher und politischer Alternativen zu Uberwinden?

Dabei sehen wir ein zentrales Problem fur die Zukunft darin, wie sich die
Mittelklassen entscheiden werden. Werden sie in der Krise wieder autoritére
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oder faschistische Optionen wahlen wie nach 1929 in Deutschland und wah-
rend der Diktaturen der Nationalen Sicherheit in Lateinamerika, oder werden
sie zusammen mit der Unterklasse und den sozia Ausgegrenzten fir die soli-
darische Uberwindung der Ursachen der Krise kampfen? Man kann die psy-
chischen Mechanismen durchschauen, die dazu fihren, dass Mittelklassen sich
durch die Eliten tauschen und instrumentalisieren lassen. Bietet die standig
zunehmende Abstiegsgefahr breiter Schichten der Mittelklassen die Mdglich-
keit, diesen ihre eigenen realen Interessen bewusst zu machen und sie zu mo-
tivieren, strategische Bundnisse mit Gewerkschaften und sozialen Bewegun-
gen zu schliel?en?

Unsere Fragestellung enthalt eine Unzahl von Problemen, die wir nicht be-
anspruchen, ale l6sen zu kdnnen. Wir wollen einige davon gleich zu Beginn
nennen.

Erstensist der vorrangige konkrete gesellschaftliche Bezugsrahmen unserer
Untersuchung aus den angedeuteten, spéter zu entfaltenden Griinden die Zivil-
gesellschaft, und zwar soziale Bewegungen, Kirchen und Gewerkschaften.
Unsere personlichen Engagements liegen aber dabei vor allem in den Kirchen
und den sozialen Bewegungen, nur am Rande bei den Gewerkschaften. Das ist
ein Mangel, denn, wie die Analyse ergeben wird, ist die Arbeiterbewegung im
Grundwiderspruch der kapitalistischen Gesellschaft nach wie vor von zentra-
ler Bedeutung, wie problematisch ihre faktische Rolle in der gegenwaértigen
Situation und wie fortgeschritten ihre innere und @uffere Zerstérung auch sein
mogen. Wir hoffen deshalb sehr, dass die hier aufgezeigte Fragestellung in den
Gewerkschaften in Zukunft aufgegriffen und weitergefthrt wird.

Ein zweites Problem besteht darin, dass die aufgeworfenen Fragen offen-
sichtlich nur interdisziplindr bearbeitet werden kénnen. Die besonders wichti-
gen Disziplinen dabei sind: Psychologie, Anthropologie, Okonomie, Politik-
wissenschaften, Soziologie und Theologie mit verschiedenen Unterdiszipli-
nen. Bel der notorischen Fragmentierung der herrschenden Wissenschaften im
neuzeitlich westlichen System ist es nicht verwunderlich, dass es fur die Art
unserer Zusammenarbeit von Systematischer Theologie, Bibelauslegung, Psy-
chologie und Okonomie zu diesem Themenkomplex kaum Vorlagen gibt, an
denen wir uns orientieren konnten. Ja, innerhalb unserer eigenen Disziplinen
missen wir zum Teil noch kaum erprobte Minderheitsansdtze bemihen, die
noch nicht ausdiskutiert sind. Wir stellen aso an manchen Stellen Fragen und
vorlaufige Antworten zur Diskussion, die unbedingt weiter bearbeitet werden
mussen.
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Hinzu kommt ein Drittes. Uns fehlen die Ressourcen, eigene empirische
Untersuchungen durchzufihren. Wir stiitzen uns deshalb auf vorhandenes
Material und Sekundérliteratur sowie auf eigene Erfahrungen. Solche Erfah-
rungen im Kontext des Neoliberalismus machen immer mehr Menschen, so-
dass nach unserem Eindruck die hier aufgeworfene Fragestellung auch ohne
neue empirische Forschung verstanden werden kann. Auf3erdem hoffen wir
nicht nur auf bestdtigende und korrigierende Riickmeldungen der Leserinnen
und Leser, sondern auch auf zukinftige empirische Untersuchungen, die unse-
re Fragestellung weiterfiihren und vertiefen.

Schliefdlich haben wir ein Sprachproblem. Einerseitswollen wir wissenschaft-
lich begrindet reden. Andererseits zielt unser Buch aber gerade darauf, dass
betroffene Menschen ihre eigene Situation besser verstehen und Konsequen-
zen fr ihr eigenes Leben und Handeln ziehen lernen, sowie darauf, dass die
sozialen Bewegungen, Gewerkschaften und Kirchen sich angesprochen fih-
len und Konsequenzen aus unseren Ergebnissen ziehen. Uber Befreiung redet
man nicht abstrakt um wissenschaftlicher Begriffe willen, sondern mit dem
Ziel, dassMenschen befreit werden zu transformatorischer Praxis. Darausfolgt,
dasswir auf alle Félle verstandlich schreiben wollen. Das Beste wére, esfolgte
auf das Buch eine grofie Diskussion. Dann konnte alles geklart werden, was
weiterer Bearbeitung bedarf.

Solésst sich unser Argumentationsgang in Kiir ze zusammenfassen: Die durch
den globalen neoliberal-imperialen Kapitalismus verursachten psychischen,
sozialen und 6kologischen Destruktionen erklaren sich nicht aus einem natur-
notwendigen Prozess der Globalisierung. Vielmehr sind sie die Folge eines
nachweisbaren ideol ogischen, politisch-militarischen und ékonomischen Pro-
jektsder kapitalistischen Eigentiimereliten sowieihrer politischen, wissenschaft-
lichen und medialen Helfershelfer. Globalisierung ist der verschleiernde Be-
griff fir ein immer totalitdrer werdendes imperiales System der Kapital akku-
mulation um jeden Preis (Kapitel 1). Der Ansatz zur Deutung und Uberwin-
dung dieses Systems kann aus psychologischer, soziologischer und theologi-
scher Perspektive nur eine Hermeneutik und Praxis »von unten« sein (Kapitel
2).

Die Analyse der systemisch angerichteten Destruktion kann nicht einfach
»Menschen« und »Gesellschaft« im Allgemeinen in den Blick nehmen. Viel-
mehr missen die Gruppen und Klassen, in die der Neoliberalismus die Men-
schen spaltet, je einzeln untersucht werden — sowohl beziiglich ihrer psychi-
schen Dynamik a's auch der Blockaden, die sie hindern, solidarisch fir Alter-
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nativen zum Kapitalismus zu kampfen. Wir behandeln diese Fragen jewells
aus 6konomischer, politologischer, psychologischer und theol ogischer Perspek-
tive. (Tell I1). Die Verlierer leiden vor allem unter Traumatisierungserfahrun-
gen. Ursache dafuir sind nicht nur die existenzgeféhrdenden materiellen Zer-
stérungen durch Ausbeutung und soziale Ausgrenzung, sondern auch die dop-
pelte Viktimisierung durch Desorientierungstraumata, die ihnen die Eliten und
die von diesen kontrollierten Medien zufligen (Kapitel 3). Die Gewinner sind
gekennzeichnet durch einen pathologischen Narzissmus, der sie a's Sucht an-
treibt — freilich nicht as rein personliches Problem, sondern in Wechselwir-
kung mit dem System selbst, das von Gier angetrieben wird (Kapitel 4). Be-
sonders komplex stellt sich die Situation der Mittelklassen dar. In der jetzigen
Phase des Neoliberalismus werden sie in eine Mehrheit von Verlierern und
eine Minderheit von Gewinnern gespalten.

In Deutschland geschieht das vor alem auf der Basis der Agenda 2010, die
freilich Teil eines gesamteuropéischen Projekts der »Lissabon-Strategie« der
EU igt, bis 2010 den européi schen Wirtschaftsraum zur weltweit wettbewerbs-
fahigsten Region zu machen. Die durch den damit verbundenen Sozialabbau
ausgel 6ste Absturzangst der Mittelklassen revitalisiert frihkindliche Mecha-
nismen, méchtige Beziehungspersonen zu idealisieren, und fihrt so zu einem
illusionéren Bewusstsein, das die Eliten traditionell in ihrem Interesse zu in-
strumentalisieren wissen. Von daher stellt sich die entscheidende strategische
Frage, ob es gelingen kann, Teile der Mittelklassen aufzukléren und zu mobi-
lisieren, in ihrem eigenen realen Interesse Bundnisse mit den Verlierern und
Verliererinnen einzugehen und gemeinsam fur Alternativen zu kédmpfen (Ka-
pitel 5).

Strategische Bindnisse dieser Art sind die entscheidende Hoffnung fir die
Zukunft. Die Frage nach den Reichen und ihrer Rolle ist dagegen nicht die
Frage nach den Subjekten der Verdnderung, sondern gerade nach den Kréaften
der Blockierung von notwendiger Veranderung. Das steht bewusst im Gegen-
satz zu gesellschaftlichen Strategien, insbesondere auch solchen der westli-
chen Kirchen, die davon ausgehen, dass der »Dialog« mit den »Mé&chtigen«
oder der »Dialog mit den Experten« der Weg zu einer zukunftsfahigen Gesell-
schaft sei. Solcher Dialog mag zwar auch im Rahmen einer Gesamtstrategiein
untergeordneter Rolle einen Platz haben. Aber der neoliberale Kapitalismus
wird weder auf dem Weg verniinftiger Einsicht noch auf dem Weg der religio-
sen Bekehrung von Reichen und Méchtigen Uberwunden werden, sondern —
wie die Geschichte zeigt — nur durch Gegenmacht »von unten.
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Dazu ist aber die Befreiung und Heilung der vom Neoliberalismus gesché-
digten Menschen die notwendige Voraussetzung. Denn es mogen noch so gute
wirtschaftliche und politische Alternativen entwickelt werden. Wenn sich nicht
auf breiter Basis genligend Subjekte herausbilden, die sie umsetzen, werden
sie vom herrschenden Machtsystem wirkungslos gehalten. Auf der anderen
Seite ist solche Befreiung und Heilung nicht moglich, ohne den Betroffenen
theoretische und praktische Modelle anzubieten, in denen sie handeln kdnnen
(Teil 111). Psychische und gesellschaftliche Befreiung bedingen einander. Bei-
de sind notwendig und moglich. Sie setzen aber auch eine Uberwindung der
versteckten Theologie des Kapitalismus voraus. Als Kernbegriff eines neuen
Paradigmas von Mensch und Gesellschaft stellt sich in alen beteiligten Diszi-
plinen »L eben in Beziehungen« heraus. Diese grundsétzlichen Fragen werden
in Kapitel 6 behandelt. Die folgenden Kapitel falten diesen Grundansatz nach
seinen verschiedenen Dimensionen auf, zun&chst narrativ mit biblischen Ge-
schichten zur Heilung, Befreiung und Umkehr (Kapitel 7). Sodann folgt die
subjektive Dimension: Die Umkehr der Verlierer und Mittelklassen zum soli-
darischen Menschsein, um Subjekte der Veréanderung zu werden — wobei in
Einzelfédllen auch Reiche und Mé&chtige solidarisch werden kénnen — sowie
die Stérkung der solidarisch Gewordenen, damit diese Durchhaltekraft und
Hoffnung nicht verlieren (Kapitel 8). Die Befreiung zum solidarischen Sub-
jektsein ist aber nur moglich, wenn klare Perspektiven fir Strategie und Praxis
der Umsetzung einer alternativen Okonomie und Politik aufgezeigt werden
(Kapitel 9). Das Schlusskapitel 10 untersucht die Ressourcen innerhalb der
christlich-6kumenischen Bewegung und anderer Glaubensgemeinschaften, die
dazu beitragen koénnen, die verborgene Theologie des Kapitalismus zu Uber-
winden und Bundniskréfte fir eine »Wirtschaft im Dienst des L ebens« freizu-
setzen.



Teil 1
Weiter zum Abgrund —
oder Umkehr zum Leben?



Kapitel 1

Sozio-destruktive und psycho-destruktive
Wirkungen des neoliberal-imperialen
Kapitalismus und ihre Ursachen

»Die burgerliche Revolution weist den Menschen keinen neuen gesellschaft-
lichen Ort zu. Sie ist letzten Endes die Zerstorung des gesellschaftlichen
Zusammenhangs, der Gesellschaft als Wohnort fir Menschen.«

Ton Veerkamp (2005, 60f.)

Es ist nicht so, als ob man nicht wisste. Es gibt inzwischen eine Flut von
erstklassigen Beschreibungen und Analysen des globalisierten neoliberalen
Kapitalismus und seiner Wirkungen.! Sie alle zeigen: Die Versprechungen,
Uber Deregulierung, Liberalisierung und Privatisierung der Kapital-, Gter-,
Dienstleistungs- und Arbeitsmérkte Wachstum und Wohlstand fur alle (Adam
Smith: Der Wohistand der Nationen) zu schaffen, werden durch die Realitét
L igen gestraft. Und es missen wirklich (in den meisten Fallen) Ligen sein,
denn so dumm sind die neoliberalen Akteure nicht, als dass sie nicht séhen,
was sieanrichten.? Einer, der einmal einer von ihnen war, Joseph Stiglitz, Wirt-
schaftsnobel preistréger und einst Chefékonom der Weltbank, wachte auf, als
er die Redlitét wahrnahm. »lch hatte damals den Eindruck, dass eine bestimm:-
te Politik Menschen tétet, deshalb mufite ich handeln.«®* Damit war aber auch
seine Karriere in der Weltbank beendet. Die USA veranlassten, dass er von
seinem Posten weichen musste.

Damit wird dann auch eine Frage beantwortet, die im Norden gern gestellt
wird: ob man denn so eindeutig ein System ablehnen kdnne, ob man denn
nicht das Recht und die Pflicht habe, besonders an Universitéten, jede Theorie
zu diskutieren. Ja, jede Theorie! Aber was ist eine Theorie? Eine Theorie ist
der Versuch, Phanomene der Wirklichkeit moglichst angemessen zu erklaren.

1 Wir erinnern hier nur an E. Altvater, 1996 und 2005; M. Chossudovski, 2003; S. George,
1999; J. Stiglitz, 2002; T. Veerkamp, 2005; C. Zeller, 2004 u.a.

2 Ein anglikanischer Bischof hat genau diesen Nachweis erbracht, D. Jenkins, 2000.

3 Zitiert aus einem Interview in der FR, Magazin, 11.1.2003, S. 1.
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Wenn sich eine Theorie an der Redlitét as falsch oder nicht ausreichend er-
weist, wird sie durch eine bessere Theorie ersetzt. Wenn sich aber eine Theorie
an der Wirklichkeit als falsch erweist, sie aber doch zur Grundlage des Han-
delns gemacht wird, so handelt es sich um Ideologie im schlechten Sinn. Stig-
litz nennt sie »Marktfundamentalismusx.

Es geht also im ersten Kapitel nicht um eine erneute ausfihrliche Beschrei-
bung der neoliberalen Ideologie und des Systems, das von dieser |deologie
legitimiert wird und das heute mit alen seinen destruktiven Folgen regiert.
Alle, die wissen wollen, kdnnen wissen. Es wollen aber nicht alle wissen, auch
Kirchen in Westeuropa und die mit ihnen verbundenen Mittel schichten nicht —
im Unterschied zur weltweiten 6kumenischen Bewegung. Sie sind aber strate-
gisch firr eine Uberwindung des Neoliberalismus wichtig. Darum miissen wir
in aler Kirze den Hintergrund skizzieren, auf dem die sozio-psychischen Wir-
kungen des Neoliberalismus, die in diesem Buch im Mittelpunkt stehen, aber
auch die strategischen Neuansétze verstandlich werden. Dabei beschranken
wir uns auf wenige Punkte, die immer wieder zur Verteidigung des Neolibera-
lismus herangezogen werden.

1.1 Die Spaltung der Menschheit und der einzelnen
Gesellschaften in Verlierer und Gewinner

Zwei hervorstechende Folgen des globalisierten neoliberalen Kapitalismus lie-
gen vor aller Augen: Er spaltet die Menschen und Gesellschaften in Verlierer
und Gewinner, und er verstérkt dramatisch die Zerstérung der Erde. Weil es
uns in diesem Buch vor alem um die psychischen Probleme geht, die dem
solidarischen Menschsein entgegenstehen, konzentrieren wir uns auf den so-
Ziadlen Bereich, alerdingsinWechselwirkung mit dem kol ogischen (einschlief3-
lich der 6kologischen Wirkungen des militérischen). Bis in die 1970er Jahre
diskutierte man die Frage der Verlierer und Gewinner vor alem als Siid-Nord-
Problematik, obwohl schon damals klar war, dass es— in der Sprache der De-
pendenztheorie — Zentren in den Peripherielandern und Peripherien in den
Zentrumdandern gibt. Im Zeichen der Globalisierung nennt man nun die Ver-
lierer den »globalen Sliden« und die Gewinner den »globalen Norden«. Das
heil3t, in die Spaltung zwischen Nord und Sid ist die Spaltung innerhab je-
weils der Stidlander und der Nordlander eingezeichnet. Der gleiche Mechanis-
mus der neoliberalen Globalisierung, der die Spaltungen zwischen den Lan-
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dern hervorruft, ruft auch die Spaltungen innerhalb dieser Lander hervor —
Tendenz steigend.

(1) Schockierende Zahlen

Die extreme Folge des herrschenden Systems ist der Mord — der Mord an
100.000 Menschen pro Tag, an 36,5 Millionen pro Jahr. Sie sterben an Hunger
oder dessen unmittelbaren Folgen, wie der Welterndhrungsbericht der UNO
von 2005 belegt. »Und dies, obwohl die Weltlandwirtschaft schon heute — ohne
Gentechnik — problemlos zw6lf Milliarden Menschen ernghren konnte, wie
derselbe Bericht feststellt. Ein Kind, das heute an Hunger stirbt, wird ermor-
det.«* Dieses Extrem, der Tod an Hunger und seinen Folgen, betrifft weitge-
hend den Stiden.

Das Muster Verlierer-Gewinner im Verhéltnis des Nordens zum Siden ist
nicht neu. Es prégt die westliche Geschichte seit Uber 500 Jahren. Das wurde
im Jubilaumsjahr 1992 der Conquista, der beginnenden Eroberung Amerikas,
und des Widerstands der indigenen Volker dagegen, vielfach untersucht und
diskutiert. (Vgl. Duchrow 1991) Nur einige Zahlen: In den ersten 70 Jahren
spanisch-portugiesischer Herrschaft und Raubziige in Lateinamerika verloren
etwa 70 Millionen Menschen der indigenen Volker ihr Leben, das waren neun
von zehn der damals Iebenden Menschen. In den dann folgenden drei Jahrhun-
derten wurde die gleiche Anzahl Afrikanerinnen und Afrikaner, also 70 Millio-
nen, der Zwangsarbeit der Sklaverei unterworfen. Nur etwa 25 Millionen er-
reichten ihre Herren. Die Mehrzahl verlor bei Gefangennahme und Transport
ihr Leben. Europas und spéter Nordamerikas Reichtum wurde auf V 6lkerraub-
mord und Zwangsarbeit aufgebaut. Marx war noch der Ansicht, dass diese
Phase der »urspriinglichen Akkumul ation« von einem geregelten Ausbeutungs-
kapitalismus abgel6st wiirde. Aber bereits am Ende des 19. Jahrhunderts ver-
wandelte sich der Kolonialismus in Imperialismus. (Vgl. Arendt (1951) 1998)
Nach der offiziellen Entkolonialisierung nach dem Zweiten Weltkrieg begann
sofort der Neokolonialismus mit versteckten Formen der Ausblutung der Lan-
der des Sldens. Mit der Globalisierung des Neoliberalismus seit den 1980er
Jahren und erst recht seit dem Zusammenbruch des konkurrierenden kommu-
nistischen Systems geht der Westen nun wieder zu direkten imperial-kriegeri-
schen Raubziigen Uber, wie u.a. in den beiden Irakkriegen und dem Uberfall
auf Afghanistan um des arabischen Ols und der Bodenschétze des Kaukasus

4 J. Ziegler, UN-Sonderberichterstatter fir das Recht auf Nahrung, in: FR, 5.1.2006, S. 10.
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willen. Dahinter steht vor allem die Abhangigkeit des industriellen Kapitalis-
mus von fossilen Brennstoffen. (Vgl. Zeller 2004 und Altvater 2005.)

Die Spaltungen im Siden verlaufen freilich differenziert. (Vgl. Werkstatt
Okonomie 2002, 131ff. mit Ubersichtstabellen.) In Afrika siidlich der Sahara
liegen die &msten Landern (LDC, least developed countries). In Stidostasien
befinden sich die meisten so genannten Schwellenlander. Einer der Mythen
des Neoliberalismus besagt, sie seien durch die Offnung fir den Weltmarkt
grof3 geworden. In Wahrheit ist genau das Gegenteil der Fall. Einmal abgese-
hen von der besonderen Situation der Stadtstaaten Hongkong und Singapur,
fur die besondere Bedingungen gelten, sind sie durch Protektionismus, das
heif3t den staatlichen Schutz ihrer Wirtschaft, erstarkt. Nachdem ihre Kapital-
maérkte liberalisiert waren, flossen zunéachst grofRe Mengen von internationa-
lem Kapital in diese Lander, wurden dann aber — spekulativ bedingt — abgezo-
gen. So gerieten insbesondere Thailand, Malaysia, Slidkorea und Indonesien
1997 in die durch Wahrungsspekulationen verursachte so genannte asiatische
Finanzkrise. (Vgl. Glick 1998.) Die Zahl der Armen schnellte in die Hohe.

Nun werden China und Indien a's neue Beispiele herangezogen. Sie konn-
ten sich aber gegen die Asienkrise gerade deshalb schiitzen, weil sie entweder
ihre Wéhrung nicht konvertibel gemacht hatten oder/und an Kapitalverkehrs-
kontrollen festgehalten hatten — ganz gegen die Liberalisierung der Kapital-
maérkte, die der Internationale Wahrungsfonds (IWF) alen siidlichen Landern,
die Uberschuldet sind, als angebliche Medizin zur Heilung der Wirtschaft auf-
zwingt. Diese Lander konnten wegen ihrer protektionistischen Politik auch die
Armut reduzieren. Die Beflrworter des Neoliberalismus nutzen nun ausge-
rechnet diese Zahlen, um zu behaupten, die neoliberale Politik habe die Armut
weltweit verringert. Im Ubrigen spaltet sich die Gesellschaft innerhalb dieser
beiden Lander in dem Mal3e, wie sie eine neoliberale Wirtschafts- und Finanz-
politik einfdhren.

Das klassische Beispiel fir das Scheitern neoliberaler Politik ist freilich Ar-
gentinien. (Vgl. Guck/Kairos Europa 2002.) Mitte der 1970er Jahre gehdrten
in Argentinien runde 60% der Bevolkerung zur Mittelklasse. Es gab etwa 10%
Arme, die durch die soziaen Netze des Staates einigermalden geschiitzt |ebten.
Die Ubrigen 30% verteilten sich auf die Unter- und die Oberklasse. Nach Ein-
fUhrung und Durchsetzung neoliberaler Politik in den 1990er Jahren, die bis
zum bitteren Ende im Dezember 2001 mit sofortiger sozialer Explosion vom
IWF as vorbildlich gepriesen wurde, brach die Volkswirtschaft génzlich zu-
sammen und hinterlie3 Mitte 2002 60% der Bevdlkerung unterhalb der Ar-
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mutsgrenze. 18% der Gesamtbevdlkerung mussten mit weniger als 2 US-Dol-
lar pro Tag auskommen.

Inzwischen ging der Prozentsatz der Armen nach einigen zaghaften Mal%-
nahmen der Abkehr von der neoliberalen Politik auf etwa 40% herunter. Nicht
zu Ubersehen ist, dass die Fundamente zu diesem System in ganz L ateinameri-
ka bereits vor drei Jahrzehnten durch Militérdiktaturen gelegt worden waren,
mit denen jeglicher politischer Widerstand durch staatlich gelenkten Terror
gebrochen und buchstéblich ausgerottet wurde.

Kurz, neoliberale Politik, wie sie von den G7-L&ndern und ihren Helfershel-
fern IWF, Weltbank und WTO empfohlen und mit alen Mitteln durchgesetzt
wird, verringert nicht, wie behauptet, die Armut, sondern schafft und verstarkt
sie. Eine detaillierte Widerlegung gegenteiliger Behauptungen bietet Olli Tam-
milehto (2003) in seiner Studie »Globalisation and Dimensions of Poverty«.
Noch dramatischer, weil aus detaillierter Kenntnis der Lander, schildert Mi-
chel Chossudovsky (2003) die Entwicklungen in Afrika, Asien und Latein-
amerikain seinem Bestseller »Global brutal — Der entfesselte Welthandel, die
Armut, der Krieg«.

Im gleichen Buch geht er auch der neoliberalen Schocktherapie in den Lén-
dern der ehemaligen Sowjetunion nach — unter dem Titel »Abstieg in die Dritte
WEelt«. Die Mehrheit der Bevolkerung wurde in die bittere Armut gestiirzt.
Gleichzeitig entstand eine obszon reiche Oberschicht, oft sich aus der alten
Nomenklaturarekrutierend. Mit Hilfe von IWF und Weltbank wurden die Staats-
einkiinfte aus den reichen Ressourcen des Landes in den Schuldendienst ge-
lenkt. Die gesamte Wirtschaft wurde »mafiaisiert«.

Die Liste aus dem Gruselkabinett des Siidens und des Ostens lief3e sich
mihelos um viele Einzelheiten erweitern. Die Spaltung der Weltbevdlkerung
in Arm und Reich wird auf einen Blick erkennbar an der unvorstellbarsten
Zahl, die es gibt: Die 200 reichsten Menschen der Welt haben ein Gesamtver-
mogen von 1 Billionen US$, genau so viel wie die &rmsten 47% der Weltbe-
volkerung, die mit unter 2 US$ pro Tag auskommen miissen. 2 US$, das ist
weniger als der Betrag, 2 Euro, mit dem jede européische Kuh subventioniert
wird!

Auf héherem Niveau, aber nach dem gleichen Mechanismus, verstérkte und
verstérkt sich die Spaltung zwischen Arm und Reich im Norden. Hier ist der
Widerstand der herrschenden Schichten und der Mittelklasse grofRer, die Spal-
tung zu sehen und anzuerkennen. Fir Deutschland als Beispiel fur die westli-
chen Industrielénder liegen nun aber in jlngsten Vertffentlichungen die Fak-
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ten unabweisbar auf dem Tisch, sodass wir sie hier nur zu nennen brauchen.

Die Belege und Statistiken kann man nachlesen.® Die Kernpunkte sind:

m Die Produktivitétszunahme wird nicht zur Verkirzung der Arbeitszeit ge-
nutzt, sondern in die Gewinne der Kapitaleigner abgesaugt, mit der Folge
der wachsenden Erwerbslosigkeit und des Ausschlusses von immer mehr
Menschen aus dem Wirtschaftsprozess.

m Stagnieren der Lohne bei explosivem Wachsen der Gewinne und Manager-
gehdlter.

m Exponentielles Wachstum der Viermdgen (10% haben fast 50% der Geldver-
mogen) bei steter Zunahme der Verschuldung privater Haushalte.

m Alle mehrheitsfahigen Parteien verfolgen unter dem Druck des K apitals eine
neoliberale Politik, die diese 6konomischen Trends noch verstérkt.

m Seuerliche Entlastung der htheren Einkommen, die durch Steuerflucht noch
weiter wachsen, wahrend sich die offentlichen Haushalte verschulden.

m Das fihrt zu fehlenden 6ffentlichen Investitionen und Privatisierung der 6f-
fentlichen Giter und Dienstleistungen mit der Folge des Sozialabbaus.

m Der Soziaabbau wird mit dem Euphemismus »Reformen der Agenda 2010«
bezeichnet, besonders gravierend sind die »Hartz 1-1V-Gesetzek, die vor a-
lem die Erwerbsl osen statt die Arbeits osigkeit bekdmpfen und sieihrer Wiirde
berauben. Sie sind die grole »Reformliige«, wie man auch im »Falschwor-
terbuch der Soziareformen« nachlesen kann. (Vgl. Mller 2004 und Nagel
2004, 57ff.)

Deutschland ist mit diesen Gesetzen aber nur ein Beispiel fir das, was in ganz

Europa geschieht. Denn der Hintergrund ist die so genannte Lissabonstrategie

der EU, diesich zum Ziel setzt, Europa 2010 zur wettbewerbsfahigsten Region

der Weltwirtschaft zu machen. Und das Mittel dazu sind die alten IWF-Struk-
turanpassungsprogramme.

Weltweit gesehen — ob zwischen den Landern oder innerhalb der Gesell-
schaften in Sid, Ost und Nord — 1&sst sich also eine dramatische Verstarkung
der Auseinanderentwicklung zwischen Reich und Arm durch neoliberale Poli-
tik beobachten. Das Ergebnis sind zig Millionen Tote pro Jahr und wachsende,
extreme Ungerechtigkeiten. Besonders betroffen sind Frauen und Kinder. Ih-
nen gilt die letzte schockierende Zahl: Die Frauen leisten weltweit 70% der
unbezahlten Arbeit, nennen aber nur 1% des Weltvermdgens ihr Eigentum.

5 Werkstatt Okonomie, 2002; Kirchlicher Herausgeberkreis Jahrbuch Gerechtigkeit, 2005;
Caritas/Diakonie, 2005; vgl. auch W. Hanesch u.a., 2004; W. Rigemer, 2002; K.G. Zinn, 2002.



26 Kapitel 1: Sozio-destruktive und psycho-destruktive Wirkungen

Hinter alen diesen Zahlen stehen einzelne Menschen, ihre Familien und
Gemeinschaften. Sie haben Gesichter, die nur manchmal in instrumentalisier-
ter Form in den Medien erscheinen. Verstehen wird diese Zahlen nur, wer den
Opfern ins Angesicht schaut.®

(2) Schockierende Hintergriinde

Wenn auch die Fakten nicht mehr zu leugnen sind, so gehen doch ihre Deutun-
gen auseinander. Politiker, Verbande der »Arbeitgeber«, die Mehrheit der Fach-
O6konomen, auch Experten oder »Wirtschaftsweise« genannt, stellen uns die
neoliberale Spaltung der Menschheit und der Gesellschaften in Verarmende
und sich Bereichernde als naturnotwendig und ohne Alternative dar. Ist sie
das? Diese Frage zu beantworten, ist auf3erordentlich wichtig fir das Verstand-
nis der psychischen Folgen fir Verlierer, Gewinner und Mittelklasse. Wenn die
Frage mit Ja zu beantworten wére, wirde diese Antwort die Traumatisierung
der Verlierer verstarken, den Gewinnern ein gutes Gewissen geben und die von
Angst vor dem Absturz geplagte Mittelklasse weiter |&hmen. Ist sie mit Nein
zu beantworten, so ware das ein zentraler Beitrag zur Uberwindung des »Des-
orientierungstraumas« und zur Befreiung von den seelischen Gefangenschaf-
ten aler beteiligten Gruppen.

In einem ersten Schritt unterscheiden wir mit der 6kumenischen Bewegung
zwischen Prozess und neoliberalem Projekt der Globalisierung. Der Prozess
hangt erstens schlicht mit der Tatsache zusammen, dass die Erde rund ist und
sich daher die Kommunikation zwischen den Menschen rund um den Erdball
intensiviert — wie immer dann die Art der Kommunikation im Einzelnen zu
beurteilen sein mag. Zweitens ist evident, dass die Erde und die Menschheit
zunehmend al s Schi cksal sgemei nschaft zusammenhéngen, sie kénnen nur noch
gemeinsam Uberleben. Franz Hinkelammert (2001, 361ff.) nennt folgende evi-
dente Herausforderungen fur die Menschheit, fir den Prozess der Globalisie-
rung die Verantwortung zu tbernehmen: die Atombombe, die Grenzen des
Wachstums, die Vermehrung der Menschheit, die Biotechnologie und die al-
gemeine Krise des menschlichen Zusammenlebens durch den systemischen
Ausschluss der Mehrheit der Weltbevolkerung und die damit einhergehende
Brutalisierung aller Beziehungen.

& Als kleine Hilfe verweisen wir auf die vielen Beispielgeschichten in Gillen, 2005% P. Bour-
dieu, 1982, und R. Sennett, 2006. Es gibt aber auch Beispielgeschichten fir die Gewinner, die
Superreichen: C. Amery, 2005.
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Demgegentiber steht das Projekt des neoliberalen Kapitalismus. Es steht in
direktem Gegensatz zum Prozess und seinen Herausforderungen. Denn ange-
sichts der von ihm verursachten Zerstorung der Lebensbedingungen von Erde
und Menschheit ist es das System der organisierten Verantwortungsl osigkeit.
Es verstérkt alle jene Kréfte, die das Uberleben von Erde und Menschheit als
globaler Einheit gefahrden. Dass dieses Projekt eine naturnotwendige und da-
mit alternativiose Entwicklungsstufe der Menschheit, ja, ihr Zielpunkt sei
(»Ende der Geschichte«!), ist reine Ideologie und dient der Verschleierung der
Tatsache, dass das herrschende System bewusst ideologisch, politisch-milité-
risch und 6konomisch gewollt und durchgesetzt wurde und wird. Hier nur eine
kurze Zusammenstellung der bekannten Fakten.

Das ideologische Projekt des Neoliberalismus

Die ideologische (Gegen-)Offensive steht eindeutig am Anfang des neolibera-
len Siegeszugs. Esist langst bekannt — spatestens seit dem Santa Fe-Dokument
I1 (1988) und den geheimen Papieren der 17. Konferenz der amerikanischen
Heere” —, dass die USA und ihre wirtschaftlichen, politischen und militéri-
schen Verbindeten in Lateinamerika Ideologie und Religion als das Haupt-
schlachtfeld in ihrem Krieg gegen eine gerechtere soziale Politik in Latein-
amerika ansehen. Sie sprechen hier vom »kulturellen Krieg« mit »sozio-psy-
chologischen« Mitteln, mit denen »Herzen und K 6pfe« der Menschen gewon-
nen werden sollen. Sie wissen, dass kein Machtsystem, selbst wenn es
wirtschaftlich, politisch und militérisch unangefochten herrscht, ohne Legiti-
mitét auf Dauer bestehen kann.

Esist weniger bekannt, dass diese Einsicht und Strategie dlter ist as diese
Dokumente. Nach dem katastrophalen Zusammenbrauch des klassisch-libera-
len Systems unter englischer Vorherrschaft in der Weltwirtschaftskrise 1929
und den zwei Weltkriegen fiihlten sich die liberalen Okonomen und Ideologen
geschlagen und Uber die ganze Welt verstreut. Es brach die Epoche dessen an,
was in Deutschland die »Soziale Marktwirtschaft« genannt wurde. In den USA
hiefld sie »New Deal«, in England und anderswo auch Keynesianismus nach

” Die Santa Fe-Dokumente I-1VV wurden von konservativen Think Tanks zur Vorbereitung der
republikanischen US-Présidentschaften von Reagan, Bush sen. und Bush jun. im Blick auf die
Planung der jeweiligen Politik gegenliber Lateinamerika verfasst. Vgl. dazu und zu den gehei-
men Papieren der Befehlshaber der amerikanischen Heere: U. Duchrow/G. Eisenbirger/J. Hipp-
ler, 19912,
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dem britischen Okonomen John Maynard Keynes. Die Okonomie und die Ver-
teilung des Wohlstandes wurde vom Staat sozia reguliert. Hinzu kam die Ent-
kolonidisierung unter dem Einfluss der neu geschaffenen Vereinten Nationen,
die Konzeption der »Entwicklung, die verhindern sollte, dass die jungen Staa-
ten sich dem Kommunismus statt dem Westen zuwandten.

In dieser geschwéchten und isolierten Lage versuchten die liberalen Okono-
men sich zu organisieren, um dieideol ogische Vorherrschaft (Hegemonie) wie-
derzugewinnen, wie besonders die grundlegenden Studien von Cockett (1994)
und vor alem das Buch von Wal pen (2004), das diese neoliberale Gegenoffen-
sive minutiés beschreibt und analysiert, zeigen. Das Hauptinstrument dieser
»Gegenrevol ution« war die Mont Pelerin Society (MPS), so genannt nach dem
Ort in der Schweiz, an dem sich die Gruppe 1947 zum ersten Md traf. Sie
bildete ein transnationa es Netzwerk neoliberaer Intellektueller, die schon vor
dem Zweiten Weltkrieg versucht hatten, die liberalen |deen wieder ins Spiel zu
bringen. Den Startschuss gab das Walter Lippman Colloquium 1938. In Genf
begann das Institut Universitaire des Hautes Etudes Internationales (IUHEI),
gegen »kollektivistische« Theorien zu arbeiten —worunter nicht nur der Sozia-
lismus, sondern auch der Keynesianismus verstanden wurde. In England wur-
de 1942 die »Aims of Industry« a's Pressure Group der Freihandelsindustriel-
len gegriindet, ebenso die »Society for Individualistsk, die »Progress Trust«
und die »National League for Freedom. In den USA folgten ab 1943 u.a. die
American Enterprise Association, spéter in »American Enterprise Institute for
Public Policy Research« (AEI) umbenannt, und die »Foundation for Econo-
mic Education« (FEE). Ebenso griindete die Gruppe Zeitschriften wieu.a. »The
Freeman« und »Faith and Freedom«. Nach und nach konnte die Gruppe im-
mer mehr Banker, Wirtschaftsfihrer, Politiker und Meinungsmacher auf ihre
Seite ziehen.

Den Namen »Neoliberale« oder »Neue Liberale« gaben sie sich, um dem
Vorwurf zu begegnen, sie hielten am klassischen Laissez-faire-Liberalismus
fest, der sich diskreditiert hatte® Der Begriff deckt aber ein breites Spektrum
von Positionen ab, die auch in den einzelnen Landern und in den historischen
Phasen seit 1947 verschiedene Auspragungen erhalten haben. Genau genom-

8 Groteskerweise erfanden Neoliberale ab 2000, als der Widerstand gegen den Neoliberais-
mus weltweit wuchs, die Behauptung, der Begriff sei von seinen Gegnern erfunden worden, es
gebe gar keinen Neoliberalismus. Eine andere Gegenstrategie erfand die deutsche CDU, indem
sie ihren Neoliberalismus in »Neue soziale Marktwirtschaft« umbenannte.
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men gibt es nicht den Neoliberalismus, sondern verschiedene Neoliberalis-
men. Das macht die Diskussion, besonders auf international er Ebene, so schwie-
rig. Das macht es auch nétig, klar zu sagen, was wir in diesem Buch mit Neo-
liberalismus meinen. Wir schlief3en uns den differenzierten Definitionen von
Bernhard Walpen an. In einer ersten Ndherung sagt er:

»Was den Neoliberalismus am meisten eint, ist zunéchst seine Ablehnung
des >Kollektivismusc, worunter nicht nur Kommunismus, Marxismus und So-
zialismus verstanden wird, sondern auch Sozialdemokratie und — erst nach
dem Zweiten Weltkrieg — Keynesianismus und Wohlfahrtstaat.« (63)

Das heilit, negativ eint die Formen des Neoliberalismus die Ablehnung der
sozialen Wohlfahrtsfunktionen des Staates. Der Staat soll kein Sozialstaat sein.
Was soll er dann fir Funktionen haben? In der Antwort auf diese Frage liegt
der Unterschied zum Laissez-Faire-Liberalismus (obwohl sich auch solche
Positionen spéter unter dem Dach des Neoliberalismus wieder artikulierten).
Sie wird gegeben in der breitesten Basis, die sich die neoliberale Bewegung
gegeben hat, dem so genannten »Statement of Aims« der MPS. Darin wird
eine »Redefinition der Funktionen des Staates« gegeben, in der es heif3t:

»Den Erneuerern des Liberalismus ging es ... um die Erhaltung des freien
Marktes, des Wettbewerbsprinzips und des Privateigentums a's unverzichtbare
Grundlagen wirtschaftlicher Prosperitét und als Bastionen einer freien Gesell-
schaftsordnung, bei gleichzeitiger Verhiitung jener Begleiterscheinungen, die
das Laissez-faire-Prinzip gezeigt hatte.« (zitiert nach Walpen, 64)

Die Funktionen des Staates werden also auf die Absicherung der Grundprin-
zipien freier Markt, Wettbewerb und Privateigentum an den Produktionsmit-
teln reduziert, wofir dann die wohlklingenden Namen »Rechtsstaat« oder
»Herrschaft des Gesetzes« (rule of law) bemuht werden. Was nicht hier, aber
z.B. in Santa Fe |1 ausdriicklich angesprochen wird, sind die weiteren Sicher-
heitsfunktionen des Staates, Kriminalitétsbekdmpfung und militérische Absi-
cherung dieser »freien« Gesellschaft. Wir benutzen trotz aller Vielfalt neolibe-
raler Positionen im Einzelnen hier die Definition des Neoliberalismus nach
seinem gréften gemeinsamen Nenner: Abschaffung des Sozialstaats, soweit
dies konkret durchsetzbar ist, und Reduktion des Staates auf die Absicherung
der Grundprinzipien freier Markt, Wettbewerb und Privateigentum an den Pro-
duktionsmitteln. Positionen, die diesem gemeinsamen Nenner entsprechen,
nennen wir dann auch »den« Neoliberalismus.

Weil nun aber in der 6ffentlichen und vor alem auch kirchlichen Diskussion
im Westen ein grof3es Durcheinander dartiber herrscht, was nun eigentlich un-
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ter Liberalismus, Neoliberalismus, sozialer Marktwirtschaft usw. zu verstehen

sei, ist es unumganglich, die Analyse noch weiter zu treiben.

Eine vorzlgliche geschichtliche und systematische Analyse des Liberais-
mus und Neoliberalismus leistet zum Verstdndnis dieser heute alle Lebensbe-
reiche beherrschenden Weltanschauung und Machtkonstellation unschétzbare
Hilfe: Ton Vleerkamp, Der Gott der Liberalen. Eine Kritik des Liberalismus
(2005). Der Vorzug dieses Buchesist seine Zusammenschau der politisch-6ko-
nomischen, philosophischen, soziologischen, lebensgeschichtlichen und theo-
logischen Dimensionen des Phanomens. Seine Geschichte der Bourgeoisie und
der Gegenmacht der Arbeiterlnnen stellt den heute gern verdrangten Aspekt in
den Mittelpunkt, dass der Grundwiderspruch des Kapitalismus bis heute der
zwischen Kapital und arbeitenden Menschen (und ihrer nattirlichen Lebens
grundlagen) ist. Das heif3t, wir haben es nicht mit anonymen Prozessen zu tun,
sondern mit Akteuren, die eine Adresse haben (Bert Brecht) — die freilich von
den einmal durchgesetzten Gesetzen des Marktes getrieben werden. Dieser
Grundwiderspruch zwischen Kapitaleignern und Arbeitenden beruht auf der
in der burgerlichen Gesellschaft rechtlich abgesicherten Grundlage des Privat-
eigentums an den Produktionsmitteln. (Vgl. Duchrow/Hinkelammert 2005.)
Auf dieser Grundlageist die Akkumulation von Geldvermdgen Ziel und Zweck
des gesamten Wirtschaftens und gesellschaftlichen Lebens — und dies ist der
Gott, der heute regiert.

Um nun die aktuelle Ausprégung des herrschenden liberalen Systems genau
zu verstehen, ist es hilfreich, verschiedene Typen des Liberalismus herauszuar-
beiten und diese auf ihre Implikationen hin zu untersuchen — einschliefdlich
der psychischen. Auf diese Weise wird auch sichtbar, wie die Kritik jeweils
anzusetzen hat. Wir folgen dabel Franz Hinkelammert.® Er unterscheidet:

1. den utopischen Kapitalismus mit den zwel Unterformen des klassischen und
neoklassischen Liberalismus (letzterer kann die Form des Ordo-Liberalis-
mus oder des Keynesianismus annehmen)

2.den nihilistischen Kapitalismus mit den zwei Unterformen des zynischen
Kapitalismus und des neoliberalen Fundamentalismus.*®

9 Zuletzt in: F. Hinkelammert 2001, 319ff. (Die folgenden Seitenzahlen im Text beziehen sich
auf dieses Buch). Eine etwas andere Typologie entwickelt T. Veerkamp, 2005, 100ff.
10 Hinkelammert spricht von »Populismus« statt von Fundamentalismus.
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(1) Der utopische Kapitalismus findet seine reinste Gestalt in dem Klassiker
Adam Smith (1723-1790)." Seine Grundthese lautet: Wenn alle Akteure in ei-
nem wirtschaftlichen Prozess nach ihrem Eigennutz verfahren, formt daraus
die »unsichtbare Hand« des Marktes das Gemeinwohl (den »Wohlstand der
Nationen«). Was er verschweigt, ist die Tatsache, dass dies nur unter den idea-
len Marktbedingungen stattfinden kann, wenn alle Akteureim Wettbewerb glei-
che Marktmacht haben und sich so gegenseitig in Schach halten. In der Reali-
tét aber versuchen gerade alle, sich Wettbewerbsvorteile zu verschaffen, um
die anderen Marktteilnehmer auszuschalten. So entstehen in der Tendenz Mo-
nopole oder Oligopole, die den Markt vermachten und so manipulieren. Ge-
nau dies geschah durch das System des Laissez-faire-Kapitalismusim 19. und
beginnenden 20. Jahrhundert, und es geschieht im Neoliberalismus.

Die Kritik dieser Theorie ist mit klassischer Ideologiekritik zu leisten, in-
dem man die Theorie an der Wirklichkeit misst und so nachweist, dass sie
falschist. Dasist moglich, weil die Ausrichtung auf das Gemeinwohl as Uto-
pie behauptet wird, also ein gemeinsamer verninftiger Bezugspunkt gegeben
ist. Genau diese Ideologiekritik hat Karl Marx bereits in seinen Okonomisch-
philosophischen Manuskripten (1844) vollzogen. (Vgl. Fay 1986.) AulRerdem
kann man darauf hinweisen, dass die Annahme einer »unsichtbaren Hand«
dem Markt gottliche Qualitét zumisst, also Theologie und nicht Wissenschaft
vorliegt. Trotzdem wird man Adam Smith zubilligen, dass er diesen Glauben
wirklich hatte. Wenn jemand nach all den Erfahrungen des 19. und 20. Jahr-
hunderts diese durch die Wirklichkeit widerlegte Theorie immer noch behaup-
tet, so ist er ein Heuchler. (Hinkelammert 321f. zitiert als Beispiel Otto Graf
Lambsdorff.)

Die psychische Wirkung dieser Ideologie bei den Verlierern und der Mittel -
klasse besteht in der Erzeugung eines illusiondren Bewusstseins. Dieses kann
bei Erfahrung der gegenteiligen Wirklichkeit in Hoffnungslosigkeit umschla-
gen. Bei Gewinnern der birgerlichen Oberschicht fuhrt diese Ideologie zur
Verdrangung der Wirklichkeit, um sich ein gutes Gewissen beim eigenniitzi-
gen Handeln zu schaffen.

Die neoklassische Unterform des utopischen Kapitalismus entsteht genau
aus der beobachteten Diskrepanz zwischen Theorie und Wirklichkeit. Sie ver-

1 Vgl. vor dlem: Der Wohlstand der Nationen. Eine Untersuchung seiner Natur und seiner
Ursachen (An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations), 1776, deutsch:
Minchen 1988*.
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sucht die Utopie des Gemeinwohls zu retten, indem sie erlaubt, in den Markt
zu intervenieren, also gerade nicht mehr der »unsichtbaren Hand« zu vertrau-
en. Das in der klassischen Theorie vorausgesetzte Gleichgewicht des Marktes
muss durch politische Intervention hergestellt werden, u.a. durch Anti-Kartell-
gesetze. Die klassischen Vertreter dieser Richtung sind die Ordo-Liberalen der
so genannten Freiburger Schule, Eucken und Ropke, die die theoretische Basis
der Wirtschaftspolitik der deutschen Nachkriegsgeschichte (Ehrhard) gelegt
haben. Eine besondere Variante, diein vielem Uber die Ordo-Liberalen hinaus-
geht, hat John Maynard Keynes entwickelt. Veerkamp (2005, 101ff.) nennt sie
den »vernunftgeleiteten Liberalismus«. Er hat mehr als ale Liberalen die Ab-
straktion des kapitalistischen Marktes und der Menschen an der Wirklichkeit
zu messen versucht und deshalb auch die am weitesten gehenden politischen
Interventionen in den Markt vorgeschlagen, darunter antizyklische Konjunk-
turpolitik, Umverteilung der Einkommen von oben nach unten durch progres-
sive Steuern, strikte Kontrolle des Geldes durch nationale Geldpolitik usw.

Die Kritik dieser Position muss vor alem an zwei Stellen ansetzen. Die
Durchsetzung dieser Positionen war historisch nur moglich, solange eine star-
ke Arbeiterbewegung und die Konkurrenz der sozialistischen Lénder existier-
te. Auf diese Weise sahen sich die Kapitalméchte gezwungen, Kompromisse
einzugehen. Sie wurden sozusagen durch Gegenmacht zur Vernunft gebracht,
handelten nicht etwa aus freier Einsicht. Sobald diese Gegenmacht wegfiel
oder geschwécht wurde, ging das Kapital zur Normalitét Gber und begann ei-
nen Klassenkampf von oben, der bis heute zunehmend rabiat gefiihrt wird.
Zweitens war es durch hohe Wachstumsraten méglich, hohe Renditen einzu-
fahren und gleichzeitig die L 6hne Uber dasim Kapitalismus normal e Existenz-
minimum der Arbeitenden bei Vollbeschaftigung anzuheben und so die allge-
meine Wohlfahrt zu verbessern. In dem Male, wie aber im Gefolge von Uber-
produktionszwangen im Kapitalismus und inzwischen sichtbar gewordenen
Okologischen Grenzen die Wachstumsraten sanken, reagierte der Kapitalismus
mit Umverteilung von unten nach oben, um die Renditen in die Hohe zu trei-
ben. (Vgl. Zinn 2002 und Altvater 2005) Das heil3t, auch diese ehrenwerten
Versuche, den Kapitalismus von der Wirklichkeit und damit der Vernunft her
zu korrigieren und zu zahmen, scheiterten nach drei Jahrzehnten relativer Er-
folge an dem Widerspruch zwischen Wirklichkeit und Utopie.

Die psychischen Wirkungen des (vor alem in den Industrielandern erkampf-
ten) »vernunftgeleiteten Kapitalismus« waren relativ positiv. Die arbeitende
Bevolkerung erfuhr reale Verbesserungen ihrer Lebensqualitdt und eine ge-
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wisse Wrde durch erkémpfte Méglichkeiten der Mitbestimmung. Gleichzei-
tig l&sst sich in jenen 30 Jahren zwischen Ende des Zweiten Weltkrieges und
Mitte der 1970er Jahre eine hohe Akzeptanz demokratischer politischer Insti-
tutionen feststellen. Um so krasser waren die Frustrationen nach dem Um-
schlag dieser Epoche in den Neoliberalismus, was wir unten ausfthrlich unter-
suchen werden.

(2) Der nihilistische Kapitalismus hat zwei Unterformen, den zynischen Ka-
pitalismus und den neoliberalen Fundamentalismus. Den zynischen Kapitalis-
mus analysiert Hinkelammert anhand eines Zitates von Alvin Toffler (323ff.).
Der Vater dieser Ideologievariante ist allerdings bereits Joseph A. Schumpeter
mit seinem Konzept der »schopferischen Zerstérung«. (Vgl. ausfihrlich Veer-
kamp 2005, 113ff.) Alvin Toffler sagt:

»Das ist die schnelle Wirtschaft von morgen. Diese immer weiter aufdre-
hende, dynamische Wertschdpfungsmaschine [neue Wohlstandsmaschine —
>new wealth-machine] ist die Quelle wirtschaftlichen Fortschritts. Mithin auch
die Quelle grof3er Macht. Wer den Anschluss an sie nicht hat, wird von der
Zukunft ausgeschlossen. Ebenso aber nimmt sich das Schicksal vieler heutiger
Entwicklungslander aus. Wie nun das Hauptwertschopfungssystem [Hauptsy-
stem zur Produktion von Wohlstand —>main system for producing wealth<] der
Welt auf Touren kommt, missen L&nder, die etwas verkaufen wollen, mit den
Kaufwilligen Schritt halten. Langsame Volkswirtschaften werden also entwe-
der ihre Nervenreaktionen beschleunigen miissen, oder aber sie gehen vieler
Auftréage und Investitionen verlustig oder werden ganz aus dem Rennen ge-
worfen.« (Hinkelammert, a.a.O. 323ff. zu Toffler 1990, 477f.)

Im Unterschied zum utopischen Kapitalismus sagt dieser zynische Kapita-
lismusideologe, was wirklich geschieht. Als Beispiel fur die Realitdt seiner
Aussage zitieren wir aus einem Vortrag von 1999, den das damalige Vorstands-
mitglied von DaimlerChrysler, Robert J. Eaton, auf einem Colloquium zum
Thema»Kapitalismusim 21. Jahrhundert« hielt. Dort stellte er fest: »Die Schwa-
chen missen sich verandern, oder sie werden sterben.«* Deutlicher kann man
es nicht sagen. Toffler (ebenso wie Eaton) spricht aso im Unterschied zum
utopischen Kapitalismus die Realitét richtig aus. »Zum zweiten sakralisiert er
ebenfalls (erg. wie der utopische Kapitalismus) die herrschenden Produktions-
verhdtnisse, aber er tut es nicht durch Verweis auf irgend ein Wohl der Ge-
meinschaft oder ein Allgemeininteresse. Er tut es ganz einfach durch die Zele-

12 Zitiert nach junge Welt, 8.7.1999, Nr. 156, S. 10.
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brierung der Geschwindigkeit und der Beschleunigung ... Esist die Beschleu-
nigung als kategorischer Imperativ.« (324f.) Drittens ist der Text —im Unter-
schied zum utopischen Kapitalismus — nicht heuchlerisch, sondern ehrlich,
mit der Ehrlichkeit des Zynismus.

Franz Hinkelammert arbeitet heraus, dass dem zynischen Kapitalismus nicht
mit | deologiekritik beizukommen ist. Diese kann janur in solchen Féllen grei-
fen, wo ein gemeinsamer Bezugspunkt — beim utopischen Kapitalismus die
Behauptung des Gemeinwohls — besteht.

Dort kann man dann eben nachweisen, dass das, was as Allgemeinwonhl
ausgegeben wird, in Wahrheit und in der Redlitét nur den Interessen der Kapi-
taleigner dient. Es gibt also mit dem Bezug auf ein allgemeines Interesse ein
Rest von »Vernunftpotenzial«. Das fallt beim zynischen Kapitalismus kom-
plett weg. Dieser gibt den Kritikern — in diesem Fall der klassischen Depen-
denztheorie — ganz recht, die sagt, dass das herrschende System die peripheren
Lander zerstort (wenn sie sich in der Weltmarktkonkurrenz nicht behaupten,
was faktisch unmoglich ist). »An die Stelle der Utopie tritt der Heroismus des
kollektiven Selbstmords der Menschheit und damit deren Tod. Der Tod wird
zur Utopie ... Angesichts dessen ist die klassische Ideologiekritik vollig hilf-
los. Wenn der Anspruch der Tod ist und der Kapitalismus as ein tddliches
System aufgewiesen wird, dann ist er ein System, das seinem Anspruch per-
fekt gentigt ... Das System hat sich tautologisiert und erdffnet keinerlei Mog-
lichkeit fir eine immanente Kritik.« (327)

Hinkelammert weist m.R. darauf hin, dass der Nazismus dieses Schema zum
ersten Mal nutzte. Hitler schrieb ehrlich, was er vorhatte. Und er erflllte es.
Ahnlich &uRern sich nicht nur Toffler und Eaton, sondern in den verschiedenen
konkreten Zusammenhéngen der zynische Kapitalismus insgesamt. Der utopi-
sche Kapitalist Ricardo legitimierte den internationalen Handel noch mit der
Theorie der gegenseitigen Vorteile der Handel spartner (komparativen Kosten-
vorteile). Heute spricht man offen vom Wirtschaftskrieg. Karl Marx entwi-
ckelte die Fetischismustheorie, indem er darauf hinwies, dass und wie Ware,
Geld und Kapital Fetischcharakter haben und die Menschen zur Anbetung des
Gotzen Markt bringen. Das zynische Buch von Bolz und Bosshart, Kult-Mar-
keting — Die neuen Gotter des Marktes (1995), sagt: Ja, Marx hat recht. Also
lasst uns diesen Fetischcharakter fir das Marketing von Waren in Uberséttigten
Maérkten ausnutzen, indem wir das Kultbedirfnis der Menschen befriedigen.

Diese zynische Tautol ogi e kann man nicht widerlegen, sagt Franz Hinkelam-
mert, man kann siein ihrem Wesen nur enthillen, indem man ihr die konkreten
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Bedingungen des (Uber)lebens der Menschen und der Natur entgegenstel It
und ihre Todesmystik entlarvt. (328, 331f.)

Das gleiche gilt fir die zweite Form des nihilistischen Kapitalismus, den
neoliberalen Fundamentalismus. Seine Hauptvertreter sind Friedrich August
von Hayek, der Vater und Hauptmotor der Mont Pélerin Society, und Milton
Friedman. Beide erhielten 1974 bzw. 1976 den Wirtschaftsnobelpreis, was der
neoliberalen MPS-Bewegung zum entscheidenden Durchbruch verhalf. 1944
hatte von Hayek sein fir die Bewegung bahnbrechendes Buch »The Road to
Serfdom« geschrieben, worin ale wohlfahrtsorientierten Entwiirfe von Oko-
nomie und Wirtschaftspolitik als »Kollektivismus« verworfen werden. (Hayek
1991) Er tautologisiert die neoklassischen Gleichgewichtstheorien. Das heif3t,
alle negativen Folgen des Marktes werden dadurch erklart, dass noch nicht
gentigend Markt eingesetzt wurde. Arbeitslosigkeit wird als Ergebnis von Be-
schéftigungspolitik dargestellt, also mehr Markt und die Arbeitslosigkeit ver-
schwindet. Armut folgt aus Sozialpolitik, also mehr Markt zum Reicherwer-
den der Reichen, dann gibt es keine Armen mehr, weil etwas von dem Reich-
tum heruntertropfelt (der angebliche »Trickle-down-Effekt«). Umweltproble-
me entstehen danach aus Umweltpolitik. Die vollstandige Privatisierung der
Natur wirde die Zerstérung der Natur unrentabel machen. Wir haben es hier
mit der Totalisierung des Marktes zu tun, der aul3erordentlich populér in der
Praxis der Mehrzahl von Politikern heute ist.

Wie beim zynischen Kapitalismus ist beim neoliberalen Fundamentalismus
eine rationale Widerlegung unméglich. Es wird gar nicht erst mit dem Allge-
meinwohl argumentiert. Es wird klar gesagt, Menschen miissen geopfert wer-
den. Hierzu ein Zitat aus einem Interview, das von Hayek in Chile gab, um
seinen Freund M. Friedman zu unterstiitzen, der vom Diktator Pinochet beauf-
tragt worden war, den Neoliberalismus eins zu eins umzusetzen:

»Eine freie Gesellschaft bendtigt moralische Bestimmungen, die sich letzt-
endlich darauf zusammenfassen lassen, dass sie Leben erhalten: nicht die Er-
haltung aller Leben, weil es notwendig sein kann, individuelles Leben zu op-
fern, um eine grof3ere Zahl von anderen Leben zu erhalten. Deshalb sind die
einzigen wirklichen moralischen Regeln digjenigen, die zum >Lebenskalkl«
flhren: das Privateigentum und der Vertrag.«*

3 Interview in »El Mercurio« vom 19.4.1981, Santiago/Chile. VVgl. die ausfiihrliche Ausle-
gung dieses Zitats in: F.J. Hinkelammert, 1994, 101ff.
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Zunéchst einmal ist darauf hinzuweisen, dass diese Aussage im Blick auf
die Wirklichkeit mit einer impliziten Lige beginnt. Im ersten Satz ist némlich
die Aussage enthalten, dass es in dieser Welt nicht genug fiir alle zum Leben
gibt und darum ein Lebenska kil notig ist, das entscheidet, wer leben darf und
wer geopfert werden muss. Zahireiche Studien, besonders der Vereinten Na-
tionen, haben empirisch nachgewiesen, dass es mehr als genug Nahrung fir
alle gabe, wenn sie gerecht verteilt wirde.*

Dann aber folgt die Ungeheuerlichkeit: Nur digjenigen Menschen, die Uber
Privateigentum und Vertragsféahigkeit verfiigen — aso auch die, die ihre Ar-
beitskraft verkaufen konnen —, haben ein Recht auf Leben. Alle anderen kén-
nen prinzipiell geopfert werden. Denn Privateigentum und Vertrag sind die
Grundelemente des kapitalistischen Marktes, der total gilt und dem man sich
religios demtig unterwerfen muss, wie von Hayek an anderer Stelle sagt. Hier
sagt er: Diese Totalitdt des Marktes, dem individuelles L eben geopfert werden
muss, ist die einzige Moral. Es geht hier wohlgemerkt nicht um das personli-
che Gebrauchseigentum, das jeder Mensch zur Befriedigung seiner Lebensbe-
durfnisse braucht, sondern um das Eigentum, das zwecks Reichtumsvermeh-
rung in den Markt eingebracht wird. Hier zeigt sich, dass auch der fundamen-
talistische Neoliberalismus letztlich zynischen Charakter hat: Um der Reich-
tumsvermehrung der Eigentiimer willen, sollen andere Menschen — in der
Wirklichkeit die Mehrheit der Weltbevolkerung — geopfert werden. Das ent-
spricht der gleichen Logik des Imperiums, das einen Atomkrieg plant, der zur
Vernichtung der Erde fiihren kann.

Auch gegen diese Form des nihilistischen K apitalismus kann man also nicht
mit Vernunft und ethischen Mal3staben argumentieren. Das einzige Gegenar-
gument besteht darin, den todlichen und suizidalen Charakter der Theorie und
ihrer Konsequenzen aufzuweisen, also zu zeigen, wie die Zerstorung in Selbst-
zerstdrung umschlégt.

Psychol ogisch gesehen, ist die Wirkung des nihilistischen Kapitalismus die
fatalste — im buchstablichen Sinn des Wortes. Denn sie produziert Fatalismus.
Hayek und Friedman waren Margret Thatchers Gewahrsleute fir ihre Aussa
ge, dass es keine Alternative gabe (TINA). Wenn diese totditéare Ideologie in
die praktische Politik umgesetzt wird, was in Abschwéchungen inzwischen

4 Vgl. z. B. UNDP, 1994, 33: »Es sind geniigend Lebensmittel vorhanden, um jeden Men-
schen auf der Welt mit rund 2.500 Kalorien pro Tag zu versorgen — 200 mehr as die erforderli-
che Mindestmenge ... Das Problem liegt ... in der schlechten Verteilung ...«
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sogar von rot-griinen Regierungen vollzogen wurde, so entstehen Hoffnungs-
losigkeit und Verzweiflung. Das wird noch einmal verschérft dadurch, dass
diese Konzeptionen von der Radikalisierung des Individualismus leben, der
von Anfang an dem Beharren auf radikalem Privateigentum an den Produkti-
onsmitteln eigen ist, wie Hobbes ihn als erster auf den Begriff brachte. Die
Kultur des Ellenbogens, die vom Kindergarten an die Gesellschaften zuneh-
mend vergiftet, ist die Folge.

Weas bleibt dem entgegenzusetzen? Franz Hinkelammert schlief?t seine Re-
flexionen mit folgenden Schlussfolgerungen ab:

»Da aber eine solche Analyse der Bedingungen der Moglichkeit menschli-
chen Lebens nur die Tautol ogisierung des nihilistischen Systems enthiillen und
nicht widerlegen kann, setzt sie die Hoffnung voraus, dass die Menschheit der
Todesmystik letztlich die Zustimmung versagen wird. Ohne diese Hoffnung
ist Nihilismuskritik as Systemkritik nicht moglich. Sie gibt aber keine Sicher-
heit. Die Menschheit kann sich zum Nibelungenmarsch entscheiden, um an
Konig Etzels Hof zu sterben. Es gibt eine Option, die zu den Bedingungen der
Moglichkeit menschlichen Lebens selbst gehort, die Option fir das menschli-
che Leben, welche sich der haufig durchaus attraktiven Option fir den Tod
widersetzt.« (339)

Dieser Hoffnung und dieser Option fir das Leben werden wir im 3. Tell
dieses Buches nachgehen. Zunéchst aber miissen wir in unserer Analyse die
politisch-6konomische Umsetzung dieser Ideologie in der zweiten Halfte des
vorigen Jahrhunderts kurz skizzieren.

Das politisch-6konomische Projekt des Neoliberalismus:

Totaler Markt und Imperium

Wie vollzog sich die politi sch-6konomische Umsetzung der neoliberalen | deo-
logie? Oder anders herum: Welchen wirtschaftlichen und politischen Kréften
diente die Ideologie? Diese Frage ist vielfach untersucht worden, sodass auch
hier die Nennung einiger bekannter Hauptfakten ausreicht. (Fur Literatur s.
Duchrow/Hinkelammert 2005.) Esist politisch, gesellschaftlich, psychologisch
und auch theologisch von entscheidender Bedeutung, dass das Ende der —im
Westen — sozialstaatlichen Phase und der Ubergang in die neoliberale Phase
eines globalisierten Kapitalismus nicht einem Naturgesetz gefolgt ist, sondern
Hand in Hand mit der ideologischen Gegenrevolution geheimdienstlich-mili-
tarisch und politisch durchgesetzt wurde — also auch anderbar ist. Hier ist nur
an einige wichtige Punkte zu erinnern:
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m Das Aufbrechen der nationalen Wirtschaften fir die Hauptakteure der Glo-
balisierung, die multinationalen Konzerne und Investmentfonds als Agenten
der Kapitaleigner, geschah durch direkte oder indirekte militérische und
geheimdienstliche Intervention der USA und ihrer birgerlichen Verbinde-
ten in den jeweiligen Landern, so in Persien 1953, in Brasilien 1964, in
Indonesien 1965/66, in Chile 1973 usw. Nach dem Desaster des Vietnam-
krieges ersetzte die Kriegfihrung niederer Intensitét (L1C) zunehmend die
direkte Intervention. (Vgl. Duchrow/Eisenbirger/Hippler 1991, Nelson-Pall-
meyer 2003.) Nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion kommt dann die
»Demokratisierung der Machtlosigkeit« hinzu.®

m Der Zusammenbruch der (Teil-)Regulierung der Devisenmérkte 1971 und
endglltig 1973 hétte nicht notwendigerweise zur Freigabe der Devisenkur-
se an die Finanzmérkte fUhren missen, sondern hétte durch Kooperation der
»Triade«-Méachte USA, Westeuropa und Japan durch Einfihrung eines Sys-
tems, wie es Keynes 1944 in Bretton \Woods vorgeschlagen hatte, aufgefan-
gen werden kénnen. (Vgl. Duchrow 1997, 90ff.) Durch die politisch-6kono-
mische Deregulierung der Devisenmérkte explodierten die verschiedenen
Formen spekulativer Geldgeschéfte.

m Die Verschuldung der Lander des Siidens durch die Diktaturen wurde aktiv
und mit bewussten Ligen durch das Aufschwatzen westlicher Industriegi-
ter auf Pump betrieben, wie der ehemalige »Economic Hit Man« Perkins
(2005) inzwischen im Detail beschrieben hat. (Vgl. auch Altvater 2005.)
Die Freigabe der Zinsrate an die Markte 1979 war eine Entscheidung der
US-Notenbank, die dann folgende dramatische Erhéhung der Zinsen mit
dem Ausldsen der Schuldenkrise eine Folge der Reaganschen Aufriistung
auf Pump. (Greider 1989) Auch die »Strukturanpassungspolitik« des IWF
und der Weltbank als Antwort auf die Schuldenkrise wurde bewusst zum
Einbinden der Schuldner in den Weltmarkt und damit nicht inihrem Interes-
se, sondern in dem der stérkeren Glaubiger durchgesetzt. Die Uberschulde-
ten Lander mussten alle Selbstschutzmal3nahmen und alle Sozialpolitik ab-
bauen, und zwar nur, um die gesamte Wirtschaft und Gesellschaft auf dauer-
hafte Zinszahlungen an die Glaubiger umzustellen.

m Die spekulative Entwicklung der Finanzmérkte mit der Folge des Abzugs
von Kapital aus der weniger profitlichen Realwirtschaft wird von den G7-

5 Vgl. ebd. zum Santa Fe-Dokument Il fur die Bush sen.-Regierung und J. Hippler (Hrsg.),
1994.
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Maé&chten toleriert, ebenso die Steuervermeidung und Steuerhinterziehung
durch TNCs und Banken. Sie kénnte mit Hilfe kooperativer Gesetze u.a. zur
Abschaffung und Sanktionierung der Steuerparadiese zumindest wesentlich
eingeschrankt werden.

m In al diesen und weiteren Aspekten lassen sich die Staaten als nationale
Wettbewerbsstaaten gegeneinander ausspielen, wodurch die Jagd des global
agierenden Kapitals nach mdglichst profitablen Verwertungsmoglichkeiten
gefordert wird. Sie konnten im Interesse der Mehrheiten ihrer Volker ko-
operieren, um deren Grundbedtirfnisse zu befriedigen, indem sie sich aus
der Abhangigkeit von den Wirtschafts- und Finanzméchten 16sen.

Seit die Regierung von Bush jun. im Jahr 2000 durch Wahlmanipulation an die

Macht gekommen ist, kommt nun aber als Ubergreifende politische Kompo-

nente das immer imperialere Streben der USA nach der Weltmacht hinzu. Da-

mit steht das Themax»Kapitalismus und | mperiunm auf der Tagesordnung. Dazu
gibt es ein Dokument in den USA, das in Europa kaum bekannt ist, geschrie-
ben von Vordenkern wie Wolfowitz, Cheney, Rumsfeld u.a. im Rahmen des

»Project for the New American Century« (Projekt fur das neue Amerikani-

sches Jahrhundert). Nachdem sie schon 1997 ein Statement of Principles ver-

oOffentlicht hatten, brachten sie 2000 ein Strategiepapier heraus unter dem Titel

»Rebuilding America's Defences. Strategy, Forces and Resources for a new

Century«.’® Darin wird unter dem Stichwort »Pax Americana« und ausdriick-

licher Bezugnahme auf das Romische Reich unverblimt die Strategie entwi-

ckelt, die US-Hegemonie aufrechtzuerhalten und auszubauen. Dazu gehdren

»praventive« Kriege und die Kontrolle der letzten »international commons,

space and cyberspace« (der letzten internationalen 6ffentlichen Glter, Welt-

raum und Internet). Dieser Text wurde dann — etwas verschleierter formuliert —
die Grundlage fur die National Defence Strategy der Bushregierung, die auf
geltendes Volkerrecht keine Rucksicht mehr nimmt. Nach innen begriindet
dann der Patriot Act den Abbau der burgerlichen und politischen Menschen-
rechte — mit den inzwischen bekannten Folgen wie Folter, Guantanamo usw.

(Vgl. McCoy 2005.)

Es gibt bereits vorziigliche neue Literatur zu diesen imperialen Formen des
globalen Kapitalismus.'” Man sollte allerdings das klassische Buch von Han-

6 Vgl. www.newamericancentury.org/statementof principles.htm.
'Vgl. z.B. F. Hinkelammert, 2003; M. Massarrat, 2003; N. Chomsky, 2003; Ch. Johnson,
2004; Republikanischer Anwéltinnen- und Anwélteverein, 2005.
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nah Arendt hinzunehmen, »Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft. Anti-
semitismus, Imperialismus, totale Herrschaft«. Obwohl 1951 verdffentlicht,
ist es von atemberaubender Aktualitét. Einerseits analysiert es die Entstehung
des klassischen Imperialismus am Ende des 19. Jahrhunderts aus den Interes-
sen desKapitals, das die staatliche militarische Hilfe fir Ausbreitung und Schutz
seiner renditetrachtigen Auslandsinvestitionen sucht. Andererseits interpretiert
es aul¥er dem Imperialismus die anderen Einzelelemente, die schliefdich bei
Hitler und Stalin zur totalen Herrschaft fuhren und von denen beunruhigend
viele in der gegenwartigen US-Politik wiederzuerkennen sind. Die Spitze des
Eisbergsist die Entwicklung von Atombomben alsAngriffswaffen, diean Goeb-
bels' Spruch erinnert: »Und wenn wir untergehen, dann werden wir die Tur
hinter uns zuschlagen, dass die Welt erzittert.« Die Mord-Selbstmordpolitik
des Imperiums — spiegelbildlich wiederholt in den Selbstmordattentaten der
Terroristen — ist die vollsténdige Entsprechung zum nihilistischen Kapitalis-
mus, ja, sieist ein Teil von diesem.

Die bisherige Weigerung der westeuropaischen Offentlichkeit, inklusive der
Kirchen, sich mit der Frage des Imperiums auseinanderzusetzen, hangt wahr-
scheinlich damit zusammen, dass es Europa bisher moglich war, die USA die
Drecksarbeit machen zu lassen, wéhrend man selbst in diesem Windschatten
»nur« Geschéfte téatigte. Diese scheinbare Unschuld ist nun nicht mehr még-
lich angesichts des endlich deutlich werdenden hésslichen Gesichts der USA.
Statt aber bewusst eine Alternative aufzubauen — wie es halbherzig in der Di-
stanzierung einiger Lander vom Irakkrieg méglich zu werden schien — baut die
EU selbst imperiale Strukturen auf, wie insbesondere in dem Verfassungsver-
trag der EU mit seinem Gebot zur Aufriistung und zu Eingreiftruppen deutlich
wird. (Vgl. Duchrow 2004d) Aber auch dies mdchte die EU nicht gern zur
Diskussion stellen, sondern lieber als humanitére Friedensmacht dastehen.

Die psychischen Wirkungen einer zunehmenden »Faschisierung« des Impe-
riums sind noch kaum untersucht. Politikmidigkeit wére eine Untertreibung.
Die imperiale Politik verstérkt die Hoffnungslosigkeit und Verzweiflung. Eine
Reaktion ist der Terrorismus, eine andere Fatalismus (der auch im Terrorismus
steckt), Hoffnungslosigkeit, Verzweiflung und Angst. Es ist freilich nicht zu
Ubersehen, dass sowohl totaler Markt als auch totalitéres Imperium die Men-
schen nicht nur in Verlierer und Gewinner spalten, sondern wachsenden Wi-
derstand hervorrufen. Die Menschen, die in den Widerstand gehen, stof3en al-
lerdings auf grundlegende Probleme und Schwierigkeiten, die es zu analysie-
ren gilt, will man nicht falsche Hoffnungen auf schnelle Erfolge wecken.
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1.2 Verschéarfung der strukturellen und anthropologisch-
psychologischen Grundprobleme im neoliberalen Kapitalismus

Fast alle kritischen Blicher, die Alternativen zum herrschenden System suchen,
schlief3en mit einer mehr oder weniger konkreten Hoffnung auf die »neuen
sozialen Bewegungen«. Am ausfihrlichsten hat sie Maria Mies (2001) zusam-
mengestellt. Sie behandelt die Vorgeschichte der grof3en Proteste gegen die
Welthandel sorganisation WTO in Seattle 1999 sowie die weitere Entwicklung.
Wir werden auf diese Bewegungen in Teil 3 zurlickkommen. Manchmal er-
scheinen sie aber auch als deus ex maching, al's Subjekte, die alle Uberlebens-
probleme |6sen sollen.

Wohin esfreilich fuhrt, wenn Bewegungen einfach in praktische Politik tber-
fuhrt werden, ohne die grundsétzliche Kritik des Kapitalismus durchzufthren,
zeigt die Geschichte der Griinen in Europa, insbesondere in Deutschland. Un-
ter dem Druck der Mé&chte der neoliberalen Globalisierung wurden sie einfach
—mit einigen Riickzugsgefechten im kol ogischen Bereich — zu deren Ausfih-
rungsorganen.

Deshab bedarf es eines grundlegenden kritischen Nachdenkens Uber den
Zusammenhang von strukturell-systemischen und anthropol ogisch-psycholo-
gischen Dimensionen des Kapitalismus, wenn man an einer Uberwindung des
gegenwartigen (selbst)mérderischen Kurses der herrschenden Méchte arbei-
ten will. Bernhard Walpen kritisiert mit Recht, dass die Linke nach dem Schei-
tern des Fordismus und Keynesianismus die theoretische und praktische Ge-
fahr der neoliberalen Gegenrevolution nicht ernst genommen und dieser keine
vergleichbaren Anstrengungen des Denkens und der Strategie entgegengesetzt
hat. (Walpen 2004, 280ff., 292ff. u.0.)

Ein wesentlicher Grund dafiir liegt in der erfolgreichen Tabuisierung des
Denkens von Karl Marx durch die birgerliche Gesellschaft und ihre Ideolo-
gen. Der Realsozialismus hat ihnen die Arbeit leicht gemacht, indem er Karl
Marx zu einem dogmatischen Religionsgrinder pervertierte, mit dem Kriti-
sches Denken gerade verhindert werden sollte, um die Herrschaft der Nomen-
klatura nicht zu gefahrden. Mit der so von beiden Parteien des Kalten Kriegs
betriebenen Unschadlichmachung von Marx wurden die Grundfragen zuge-
deckt, die gelost werden miissen, will die Menschheit Uberleben. An der Ta-
buisierung und Damonisierung von Karl Marx beteiligen sich alle gesellschaft-
lichen Gruppen, in vorderer Reihe auch die Kirchen. Man braucht keine Argu-
mente mehr vorzutragen, wenn man nur darauf hinweist, es handele sich hier
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um »Neomarxismus«.’® Wie kann man auf der von Karl Marx gelegten Basis
dieVerscharfung der strukturellen und anthropol ogi sch-psychol ogischen Grund-
probleme im globalisierten Kapitalismus verstehen?

(1) Verschéarfung der Ausbeutung und Enteignung

durch Privateigentum

Franz Hinkelammert und Ulrich Duchrow haben versucht, jenseits der Kalte-
Kriegs-Fronten eine der zentralen Grundlagen des Kapitalismus neu zu thema-
tisieren: das Privateigentum an den Produktionsmitteln. (Vgl. Duchrow/Hin-
kelammert 2005.) Wie wir oben sahen, gibt der Vater der neoliberalen Ideolo-
gie, von Hayek, unumwunden zu, dass Privateigentum und Vertrag in der von
ihm propagierten »freien« Marktgesellschaft dariiber entscheiden, wer leben
darf und wer geopfert werden kann. Diese zentrale, von Karl Marx grundle-
gend analysierte Realitét des kapitalistischen Systems war seit dem Zusam-
menbruch des Real sozialismus nahezu aus der Diskussion verschwunden, was
vor allem mit der falschen Alternative des Kalten Krieges »nur Privateigentum
versus nur Staatseigentum« zusammenhangt. Sogar die sozialen Bewegungen
ersparten sich die Auseinandersetzung mit diesem Thema.

Das hat sich inzwischen gedndert, jedenfalls was die theoretischen Einsich-
ten betrifft. Mehrere Autoren haben neuerdings ebenfalls die Frage des Eigen-
tumsin den Mittel punkt des Verstandnisses dessen gertickt, was zur Zeit in der
globalisierten Welt geschieht: Christian Zeller (Hrsg. 2004), Die globale Ent-
eignungstkonomie (vgl. Duchrow/Hinkelammert 2005, 280ff.) und Ton Veer-
kamp mit seinem bereits genannten Meisterwerk, Der Gott der Liberalen. Auch
Elmar Altvater (2005, 49ff.) betont in »Das Ende des K apitalismus« die grund-
legende Bedeutung des Eigentums.

Zeller sagt zusammenfassend:

8 Bei einer Konferenz von Kairos Europa zum Okumenischen Prozess fiir Alternativen zur
neoliberalen Globalisierung im April 2005 offenbarte sich z.B. Oberkirchenrat Eberhard Hitzler
vom Kirchenamt der EKD als ein Vertreter dieser birgerlichen Tabuisierungsstrategie: »Wenn
das Papier des Okumenischen Rates der Kirchen (erg. das AGAPE-Dokument zur Vorbereitung
der Vollversammlung 2006) das Konkurrenzprinzip verurteile und mit der Gier nach Profit auf
eine Stufe setze, sei das eine Abkehr von den Prinzipien der Marktwirtschaft, die die meisten
Kirchenvertreter im Norden nicht mittragen konnten. Mit dieser Argumentation kdmen die Std-
Kirchen, so Hitzler, Positionen des Neomarxismus bedenklich nahe.« (In: Zeitschrift Entwick-
lungspolitik, 12-13/2005, S. 17). Aber er spricht nur aus, was die meisten Kirchenleute in West-
europa denken.
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»Die Globalisierung des Kapitals driickt die Ausdehnung des Raums der
Eigentumsrechte des Kapitals aus. Die Errichtung solcher Eigentumsrechte ist
dieVoraussetzung fr die Existenz von >Mérkten<. Die neoliberale Politik strebt
die generelle Verwandlung von Guitern, Ressourcen und Kenntnissen in Waren
an.« (S. 15).

Damit sind implizit die Hauptakteure des herrschenden Systems benannt:
die Transnationalen Konzerne (TNCs), Banken und Fonds fir die Akkumulati-
on des K apitaleigentums der Aktionére (Shareholder) und die von den reichen
Industrieléndern (G7) kontrollierten internationalen I nstitutionen Welthandels-
organisation (WTO) und Internationaler Wahrungsfonds (IWF), die fir jene
die Eigentiimerrechte regeln und durchsetzen. »Jetzt findet eine brutale Refeu-
dalisierung statt. Die neuen Koloniaherren, die multinationalen Konzerne —
ich nenne sie Kosmokraten — eignen sich die Reichtiimer der Welt an ... WTO
und IWF ... sind willige Helfer der Kosmokraten ...«°

Marx hatte angenommen, dass die réuberischen Prozesse der friihkapitali-
stischen urspriinglichen Akkumulation zum Abschluss gekommen seien. Er
widmete sich deshalb der Analyse der erweiterten Reproduktion und der Aus-
beutung der Lohnarbeit im fortgeschrittenen industriellen Kapitalismus. »Die
Lohnarbeit stellt letztlich die zentrale Form der Expropriation dar. Die Kapi-
taleigentiimer eignen sich die unbezahlte Mehrarbeit der Lohnabhéngigen an.«
(S 112). Im globalisierten Kapitalismus verscharfen die Kapitaleigner den Aus-
beutungsgrad erheblich durch verschiedene Druckmittel wie vor alem durch
die Auslagerung von Arbeitsplatzen der TNCs in Niedriglohnregionen und
Automatisierung. (Vgl. Altvater 2005, 54ff.) Die Kapitaleigner schmeif3en in
einem Klassenkampf von oben — statt den technisch ermoglichten Produktivi-
tatsgewinn zur Verkirzung der Arbeitszeiten mit dem Ziel der Vollbeschéafti-
gung zu verwenden — die Uberwiegende Mehrheit der Bevolkerung ganz aus
dem formellen Wirtschaftsprozess heraus, um alle Produktivitétsgewinne in
die Akkumulation ihres Kapitals flief3en zu lassen. Deshalb ist die Lage der
arbeitenden Menschen im neoliberalen Kapitalismus nicht nur durch Erho-
hung der Ausbeutungsrate fir digjenigen, die ihre Arbeit vertraglich in den
kapitalistischen Markt einbringen kdnnen, gekennzeichnet, sondern durch
Ausschluss, durch Exklusion.

Zdler identifiziert darliber hinaus aber funf weitere Akkumulationsprozesse im
heutigen imperial-globalen Kapitalismus (S. 11ff.; vgl. Altvater 2005, 49-71):

], Ziegler in: FR, 5.1.2006.
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1. die Fortdauer von réuberischen Formen der urspriinglichen Akkumulation:

— Zerstorung der bauerlichen Subsistenzwirtschaften in Afrika und Asien
— schnelle Proletarisierung der Bevolkerung in China
— Fortdauer kolonialer Praktiken
— Raub von Vermdgenswerten durch das Kreditwesen
— Aneignung natirlicher Ressourcen
— Vertreibung indigener Volker
— Unterdriickung von Rechten an gemeinsamem Boden
— selbst Sklaverei setzt sich fort (z.B. Frauenhandel fir Sexarbeit)
Kurz: es geht um die Ausweitung der kapitalistischen Eigentums- und Pro-
duktionsverhdltnisse. »In diesem Sinn bezeichnet Akkumulation die raumli-
che und/oder soziadle Ausweitung der Warenbeziehungen und der kapitali-
stischen Eigentumsverhaltnisse.«

2. Moderne Formen der Erweiterung der kapitalistischen Eigentums- und Pro-
duktionsverhdtnisse wie »die Privatisierung offentlicher Dienste und Infra-
strukturen, der Rentensysteme und Sozialversicherungen« (S. 13).

3. Rauberische Mechanismen der Enteignungsdkonomie wie einerseits legale
Fusionen und Ubernahmen oder die Herstellung von Schuldknechtschaft
ganzer Lander, andererseits auch kriminelle Aktivitdten mit Hilfe von Fél-
schungen etc. (vgl. die Enteignung der Rentenanspriiche der L ohnabhangi-
gen bei Enron).

4. »Aneignung, Abschdpfung und Zentralisierung von Teilen des in anderen
sozialen Organisationsformen erzeugten Werts und Mehrwerts durch neue,
finanziell, organisatorisch und institutionell kraftigere Akkumulationszen-
tren« wie z.B. beim Subcontracting.

5. Patentierungen und Ausweitung intellektueller Eigentumsrechte auf der
Grundlage spezifischer Macht- und Eigentumsverhéltnisse. Diese Enteig-
nungsform, auch mit Biopiraterie verbunden, hat dramatische Folgen fir
Lénder des Studens im Blick auf zwel Gter der Grundversorgung: Saatgut
und Medikamente. Sie wird im Rahmen der WTO durch die Vertrége zu
»handelsbezogenen geistigen Eigentumsrechten« (TRIPS) gesetzlich ge-
schiitzt. (Vgl. Duchrow 2005 mit weiterer Literatur, sowie Sanchez Rubio
u.a. 2004.)

Hinzuzufiigen ist die Verscharfung der Extraktion der Ressourcen der Erde

und dieVermehrung der Emissionenim neoliberalen Kapitalismusauf der Basis

der privaten Aneignung — mit alen Folgen fir die Zerstérung unseres Plane-
ten. Die bereits beginnende Erschopfung der fossilen Energietrager wird frei-
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lich den K apitalismus selbst in eine K rise stiirzen, die seine Uberwindung mog-
licher macht. (Das ist die Hauptthese von Altvater 2005, 72ff.)

Veerkamp fligt dem allen (auf der Basis von politisch-6konomischen Analy-
sen) die theologische Deutung hinzu:

»Unantastbares Recht auf Eigentum an Produktionsmittel n —Wesenselement
der heutigen Gesellschaftsordnung — funktioniert als der Gott, der allein abso-
lute Gefolgschaft verlangen kann. Sobald dieses Wesenselement tatséchlich
angetastet wird, reagiert die Ordnung mit Krieg und Burgerkrieg. Freilich hat
der Gott, in dessen Namen dies und vieles andere geschieht, ganz andere Na-
men als die Gotter der klassischen Religion. Der liberale Name >unpersonliche
Krafte des Marktesc ist unverfanglicher, weil seine abstrakte Hillle sich fiir die
Projektion der Wunschtréaume ideologisch Verfihrbarer und Verfihrter besser
eignet ... Das Diktat der Anpassung, der Unterwerfung, ist praktischer Vollzug
dieser apersonalen Religion. Die neue Weltreligion ist die vorbehaltlose Un-
terwerfung unter die Gesetze des Marktes« (S. 131; vgl. Pax Christi 2006).

(2) Verscharfung der Entsolidarisierung durch Individualisierung
Warum ist das Privateigentum Uberdies so zentral fir den Zusammenhang der
politisch-6konomischen und der anthropol ogi sch-psychol ogischen Analyse und
alternativen Strategie, der im Mittel punkt des Interesses in diesem Buch steht?
Das Privateigentum ist die materielle Basis fur das Individuum als grundlegen-
der Bestimmung des Menschen innerhalb der kapitalistisch-burgerlichen Ge-
sellschaft und Kultur. Jede Bemtihung um strukturelle und sozio-psychologi-
sche Uberwindung des neoliberalen Kapitalismus in der Perspektive der Be-
freiung aler Menschen zum Leben in Wirde muss diese Problematik verste-
hen und eine Antwort darauf finden. Versuchen wir, sie Schritt fur Schritt
aufzuschltisseln.

Die erste Klarung betrifft die Unterscheidung zwischen Gebrauchseigen-
tum und Eigentum, das als Tauschwert in den kapitalistischen Markt einge-
bracht wird. Ersteres gehtrt zur Erhaltung des Menschen als eines lebendigen,
korperlichen und bedirftigen Wesens. Er braucht »Lebensmittel«: Nahrung,
Kleidung, ein Dach Uber dem Kopf, aber auch personliche Gegenstande, die
seinen &sthetischen Bedlrfnissen entsprechen. Zum Gebrauchseigentum ge-
horen auch urspriinglich die Produktionsmittel — sei esin der Grol¥familie, sei
esin einer Dorfgemeinschaft oder dergleichen —, um die Selbstversorgung fiir
sich und die Gemeinschaft, in der er oder sie lebt, sicherzustellen. Dieses Ge-
brauchseigentum in seiner personlichen und gemeinschaftlichen Ausprégung
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kann dann verschiedene Formen haben. Es kann Gemeineigentum mit Nut-
zungsrechten fur die einzelnen Glieder der Gemeinschaft sein oder Familien-
eigentum, spater auch die Form der Kooperative.

Ganz anders das kapitalistische Privateigentuman den Produktionsmitteln.
Hier geht es zunéchst um (Fern-)Handel sgewinne durch Kauf und Wiederver-
kauf von Waren sowie um Geldvermdgensvermehrung durch Zinsnahme bel
Krediten. Seit der frihen Neuzeit kommt hinzu, dass einige Individuen sich
Land, Maschinen oder dergleichen aneignen, die Arbeit von Nicht-Eigentt-
mern (die z.B. bei der Privatisierung des Landes seit dem 14. Jahrhundert leer
ausgegangen sind) as Lohnarbeiter anmieten (zunéchst durchaus neben der
Zwangsarbeit der Sklaverei) und den Mehrwert der Arbeit, der Gber die unbe-
dingt nétigen Kosten der Reproduktion der Arbeitenden hinausgeht, abschop-
fen. Alle diese Formen kapitalistischen Wirtschaftens beruhen auf der Ausnut-
zung des Tauschwerts des Eigentums, nicht auf seinem Gebrauchswert.

Was bedeutet dies fiir das Menschsein der Menschen? Als erster hat Karl
Polanyi in seiner klassischen Arbeit »The Great Transformation« (1944/1978)
darauf hingewiesen, dass durch die »Entbettung« der Okonomie aus den Ge-
meinschaften und der Gesellschaft als ganzer zum Zweck der Reichtumsver-
mehrung der Eigentiimer im Markt sémtliche Beziehungen unter den Men-
schen grundlegend verwandelt wurden. Aus solidarischen Beziehungen wur-
den Uber Geld vermittelte Vertragsbeziehungen.

Der englische Philosoph Thomas Hobbes hat dann die Anthropologie der
Marktmenschen Anfang des 17. Jahrhunderts in seinem Werk »L eviathan« auf
den Begriff gebracht. (Duchrow/Hinkelammert 2005, Kap. 2.) Danach sind
die Menschen atomistische Individuen, die den Trieb in sich tragen, nach mehr
Reichtum, Macht und Ansehen zu streben. In diesem Streben stol3en siein ge-
genseitiger Konkurrenz aufeinander, sodass ein Krieg aller gegen alle entsteht.
Um zu verhindern, dass dieser Krieg blutig ausgetragen wird, ist ein starker
Staat in der Gestalt eines Souveréns notig. Seine Funktion ist es, die Einhal-
tung von Eigentums- und Vertragsrechten zu garantieren, um so die Sicherheit
der Eigentiimer zu gewahrleisten.

Dieses Konzept wird von John Locke nach der »Glorious Revolution« der
GrolReigentiimer (1688) in seiner Schrift »Uber die Regierung (Second Treati-
se of Government)« noch einmal ausgebaut. L ocke bringt die Realitét deslibe-

2 Zur Entwicklung des Kapitalismus s. Veerkamp 2005., Teil |, und Duchrow/Hinkelammert,
2005, Kapitel 2-4.
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ralen Kapitalismus grundlegend auf den Begriff und formuliert die Grundlage
aller westlichen Verfassungen. (Vgl. ausfuhrlicher ebd., Kap. 3.) Hier wird der
Mensch als Eigentiimer — und sonst nichts — definiert. Nicht-Eigentimer wie
Sklaven oder indigene Vélker, die kein Privateigentum kennen, sind nicht as
Menschen zu betrachten. Der Mensch ist Eigentiimer von Produktionsmitteln
wie Land und Kapital, Eigentimer seines Korpers, d.h. vor allem seiner Ar-
beitskraft, und Eigentiimer von Freiheitsrechten, sein Eigentum zu gebrauchen.
Und er gebraucht es, wenn er klug und fleifig ist, zur Mehrung seines Eigen-
tums. Dazu entwickelte sich Geld, das sich horten I&sst. Durch die stillschwei-
gende Anerkennung von Geld erkennen die Menschen die ungleiche Vertei-
lung von Eigentum an. Der Staat hat keine andere Aufgabe, als das (ungleich
verteilte) Eigentum zu schiitzen. Er ist nicht mehr a's absolute Monarchie ver-
fasst, sondern a's (vom Grofieigentum kontrollierte) Demokratie der (mannli-
chen) Eigentimer. Seine Sicherheitsfunktion schliefdt ein, alle Feinde des Ei-
gentums zu vernichten wie wilde Tiere — eine ideologische Konzeption, die
den kolonialen Interessen des englischen Blrgertums, vor allem damals in
Nordamerika und Indien, spéter dann dem gesamten Westen bis hin zur impe-
ridlen Globalisierung unter dem Banner von »Entwicklung und Demokratie«
die hthere Weihe gibt.

Auch hier war es Karl Marx, der als erster das Wesen dieser liberal-kapitali-
stischen Ideologie und deren Folgen fir Mensch und Gesellschaft durchschau-
te. Er schreibt in »Das Kapital«, Erster Band:#

»Die Waren koénnen nicht selbst zu Markte gehen und sich nicht selbst um-
tauschen. Wir mussen uns also nach ihren Hutern umsehn, den Warenbesit-
zern. Die Waren sind Dinge und daher widerstandslos gegen den Menschen.
Wenn sie nicht willig, kann er Gewalt brauchen, in andren Worten, sie neh-
men. Um diese Dinge als Waren aufeinander zu beziehn, missen die Warenh(-
ter sich zueinander al's Personen verhalten, deren Willen in jenen Dingen haust,
sodass der eine nur mit dem Willen des andren, also jeder mittelst eines, bei-
den gemeinsamen Willensakts sich die fremde Ware aneignet, indem er die
eigene verdulRert. Sie mussen sich daher wechselseitig als Privateigentlmer
anerkennen. Dies Rechtsverhdtnis, dessen Form der Vertrag ist, ob nun legd
entwickelt oder nicht, ist ein Willensverhdltnis, worin sich das 6konomische
Verhdtnis widerspiegelt. Der Inhalt dieses Rechts- oder Willensverhéltnisses

2 Karl Marx, Das Kapital, Bd. 1 (MEW Bd. 23), Berlin 1967, S. 99f. Dazu vgl. F. Hinkelam-
mert, 2001, 342ff.
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ist durch das 6konomische Verhdltnis selbst gegeben. Die Personen existieren
hier nur fireinander als Représentanten von Ware und daher als Warenbesit-
zer.«

Fir unsere Fragestellung zentral in diesem Text ist der Begriff der Anerken-
nung. Wir werden in den psychologischen Analysen sehen, welche grundle-
gende Bedeutung Anerkennung fir das Menschsein des Menschen hat. Ton
Veerkamp schreibt Uber die Arbeiterbewegung (S. 215):

»DieArbeiterbewegung war ein Kampf um bessere Arbeitsbedingungen, aber
auch um Befreiung aus Apathie und Minderwertigkeitsgefiihl. Arbeiterbewe-
gung war Kampf um Anerkennung. Die Anerkennung sollte Hand und Ful3
haben, sie sollte in einem besseren Einkommen, in einer besseren Wohnung, in
kirzeren Arbeitszeiten, in einem sorgenfreieren Dasein nach dem Arbeitsle-
ben, in besseren Bedingungen fir die Kinder Gestalt annehmen; die Seele der
Wirde braucht den Kérper des Wohlbefindens. Um jedes bifichen >besser<
mulidte gekdmpft werden.«

Aber als wer oder was werden die Arbeitenden im kapitalistisch-burgerli-
chen System anerkannt? Nach Marx nur als Eigenttimer ihrer Ware Arbeits-
kraft. Und dieses Eigentum gilt geringer a's das Eigentum an den Produktions-
mitteln Kapital, Boden, Maschinen usw. Denn dieses Eigentum kann sich den
Uber die Reproduktionskosten der Arbeitenden hinausgehenden Mehrwert der
Arbeit al's Gewinn aneignen.?? Dadurch ergibt sich eine rechtlich abgesicherte
Asymmetrie zwischen der Marktmacht der Eigentimer an den Produktions-
mitteln Kapital und Boden und denen, die nur das Eigentum an ihrer Arbeits-
kraft in den Markt einzubringen haben. Wie aktuell diese Asymmetrieist, zeigt
sich téglich daran, wie die Eigentimer der produktiven Firmen und der Ban-
ken zur Erhohung ihrer Kapitalrendite durch Drohung der Abwanderung in
Billiglohnregionen die L 6hne driicken und die Arbeitsbedingungen verschlech-
tern kdnnen. Dies ist der bleibende Grund, warum soziologisch die burgerli-
chen Eigenttimer und die Arbeitenden Klassen mit antagonistischen Interessen
sind und so genannt werden mussen. Es gehort zur Strategie der Tabuisierung
marxistischer Analysen, die wahr sind, den Klassenbegriff nicht mehr zu ge-
brauchen. Das einzige, was sich gegenllber Marx’ Zeiten geéndert hat, ist die
Tatsache, dass damals die Arbeitenden angesichts der arbeitsintensiven Me-
thoden der Produktion die Macht hatten, von einem Klassenkampf von unten
zu sprechen, wahrend sich heute angesichts der technologischen Ersetzung

2 \/gl. die genaue Analyse dieser Asymmetrie bel Heilbronner 1988, 29ff.
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von Arbeitskraft und damit Arbeitermacht durch Maschinen und Elektronik
ergeben hat, dass es nur noch einen Klassenkampf von oben gibt. Und der tobt
mit zunehmender zerstorerischer Schérfe.

Diese Asymmetrie im liberalen und neoliberalen Kapitalismus hat auch gra-
vierende Folgen fur Freiheit und Demokratie. Bereits Helmut Rittstieg hat in
seiner Studie »Eigentum als Verfassungsproblem« (1975) gezeigt, wie seit dem
Beginn der burgerlichen Demokratie nach der Glorious Revolution 1688 in
England Verfassungen und Gesetze im Westen so gestaltet wurden, dass die
Eigentimer auch die politische Macht ausiiben. Es begann mit dem Staat der
mannlichen Eigentimer im Sinn Lockes (S. 54ff.). In den USA entwickelte
sich die Demokratie »Von Freiheit und Eigentum zur Freiheit des Eigentums«
(S. 131ff.). Auch die Begriindung der Gewéhrleistung des Privateigentums an
den Produktionsmitteln (Grundgesetz fir die Bundesrepublik Deutschland, Art.
14.1) mit der Sicherung der Freiheit der Person war und ist unter den Bedin-
gungen der 6konomischen Machtverteilung eine Fiktion. (Vgl. Duchrow/Hin-
kelammert 2005, 105ff.) Diese soll die Tatsache verschleiern, dass die Freiheit
des Eigentums an den Produktionsmitteln die Freiheit aller Nicht-Eigentimer
einschrankt oder zerstért. Wenn die liberale Ideologie sagt: Eigentum = Frei-
heit der Person, dann gilt genauso der Umkehrschluss: kein Eigentum = Un-
freiheit. (Veerkamp 2005, 138ff.) Inzwischen darf ein hoher Beamter wie der
frihere Bundesbankchef Tietmeyer ungestraft 6ffentlich sagen, es sel gut, dass
die Finanzmérkte als 5. Gewalt die Regierungen kontrollieren und sanktionie-
ren, wenn sie falsch handeln. Das heil3t, die Agenten der Eigentlimer sollen die
demokratisch gewahiten Regierungen in ihrem Handeln letztlich bestimmen.
Das wiederum heifdt: Wir sind wieder dort, wo die Demokratie in Griechen-
land und England einmal begann: bel der Demokratie der mannlichen EigentU-
mer.Z2 So kann man Ton Veerkamp nur zustimmen, wenn er abschlief3end fest-
stellt: »Wer Freiheit wirklich ernst nimmt, kann kein Liberaler sein.« (S. 141)

Aber schlimmer noch ist das, was denen geschieht, denen Erwerbsarbeit
verweigert wird. Missen die Arbeitenden standig um Anerkennung und Mit-
bestimmungsrechte bereits im Rahmen der kapitalistischen Ordnung kémp-
fen, so haben die Ausgeschlossenen keinerlei Chance mehr, Uberhaupt aner-
kannt zu werden. Denn aul3erhalb des Eigentimerseins — einschliefdich der
Verfligung Uber vertraglich verpflichtete Arbeitskraft — gibt es im liberalen

2 Noch einmal: Frauen, obwohl sie 70% der Wirtschaftsleistung weltweit erbringen, besitzen
nur 1% des Weltvermogens.
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System keinerlel menschliche Wirde und Anerkennung. Deshalb kénnen z.B.
die Erwerbslosen nach den Hartz 1VV-Gesetzen der neoliberalen deutschen Ein-
heitspartel aus SPD, Griinen, CDU/CSU und FDP wirdelos zu Ein-Euro-
Zwangsarbeit verurteilt werden (Veerkamp: zu einer neuen Art von »Arbeits-
dienst«) — unter der Drohung, sonst die staatlichen Zuwendungen zu verlieren.
Aber selbst in der marxistischen Theorie besteht im Blick auf die Ausgeschlos-
senen ein »schwarzes Loch«. (Vgl. Veerkamp 2005, 97ff.)

Marx’ Verstandnis der Anerkennung im kapitalistischen Rahmen fasst Franz
Hinkelammert so zusammen:

»Immer ist der Andere a's Eigentimer Individuum, und dieses sein Sein als
Individuum ersetzt den Menschen a's Subjekt und erstickt es. Indem der Wille
in den Objekten haust, 183t sich der Wille durch die Logik der Objekte bestim-
men und wird daher durch die Macht bestimmt, die der Besitz der Objekte
verleiht. Es bleibt kein Raum fir die Anerkennung des Anderen als |ebendiges
Subjekt. Dieser Verfliigungslogik entspricht die kapitalistische Gesellschaft.«
(Hinkelammert 2001, 343)

Fur unsere Frage nach dem Menschwerden der Menschen kann die Bedeu-
tung des Individuums al's Eigentimer gar nicht hoch genug eingeschétzt wer-
den. Der neuzeitlich-burgerliche Individualismus durchdringt alle Poren unse-
rer Kultur und des téglichen Lebens. Ohne die Verinnerlichung dieses Indivi-
dualismus in alen Lebensbereichen konnte das kapitalistische System nicht
funktionieren. McPherson (1962/1973) nennt ihn den Besitzindividualismus
(englisch noch besser: »possessive individualism«). Er muss die Menschen,
gesellschaftlichen Gruppen und die Volker entsolidarisieren und im Namen
des Wettbewerbs gegeneinander ausspielen, um die maximalen Profite fir die
K apitaleigentiimer auf allen Ebenen herauszuschlagen. Konnten im klassischen
Industriekapitalismus die Arbeitenden im Rahmen der Betriebe und National-
staaten noch eine Kultur der Solidaritédt entwickeln, so treibt die globale Mobi-
litét des Kapitals die Arbeitenden in die Entsolidarisierung. Bei der zunehmen-
den Brutalisierung dieses Kampfes aller gegen alle werden nicht nur die Ge-
sellschaften fragmentiert (vgl. Veerkamp 2005, 226ff.), sondern die Menschen
zunehmend in ihrem Menschsein in Wirde zerstort. Den Hohepunkt dieser
Ideologie formulierte Margaret Thatcher in dem vid zitierten Satz: »So etwas
wie das Gesellschaftliche (social) gibt es nicht; es gibt nur Individuen und
Familien.« (Vgl. dazu auch ebd., 133.)

Dieser Individualismus betrifft nicht nur die 6konomische Theorie und die
wirtschaftliche Praxis, sondern die gesamte westliche Kultur. Auf3er in den Er-
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ziehungssystemen wie in Schule und Universitét préagt er sich auch vor allem
in der Religion aus. Nicht nur die evangelikalen und charismatischen Bewe-
gungen, die bis zum Exzess den Glauben individualisiert haben, sondern auch
dietraditionellen Kirchen, inshesondere diereformatorischen (ebd. 54ff.), stellen
in ihrer Verkiindigung und Praxis das private Heil in den Mittelpunkt. Noch
ehe sie konkret etwas fir oder gegen den neoliberalen Kapitalismus sagen,
stehen sie schon auf dessen Seite und betreiben sein Geschéft. Luthers Beto-
nung der Bedeutung des personlichen Glaubens an die freie Gnade Gottes hat-
te eine damals legitime Spitze, ndmlich die Menschen zu befreien aus den
Zwéngen einer Kirche, die im Interesse von Rom und Kapital mit ihren Ang-
sten wucherte und ihnen den Ablass ihrer Stindenstrafen verkaufte. Als Luther
aber merkte, wie seine Lehre individualistisch und auf Kosten der Erfiillung
des Willens Gottes zum gemeinsamen Wohl missbraucht wurde, ging er in
einen heftigen Streit mit den so genannten Antinomern. (Vgl. Duchrow 1987,
66f.) Auch Calvin lasst sich nicht fir den individuellen Heilsegoismus verein-
nahmen, obwohl die spéteren Puritaner die biirgerliche Entwicklung beschleu-
nigt haben. Auch der originale Pietismus hatte eine starke soziale Komponen-
te. Erst die Erweckungsbewegungen im 19. Jahrhundert verbirgerlichten den
Pietismus, wie er sich heute in den meisten Féllen darstellt. Leider werden die
Antinomerschriften Luthers und andere, den Individualismus korrigierende
Theologien kaum oder gar nicht an den theologischen Fakultéten gelehrt. Viel-
mehr herrschen in Theologie und Kirchen weitgehende Reduktionen des Glau-
bens und des Kircheseins auf den Heilsegoismus der Individuen und damit
Angepasstheit an die kapitalistische Grundstruktur des Systems. Schon Diet-
rich Bonhoeffer sagte 1932: »Der Grundfehler unserer bisherigen protestanti-
schen Theologie ist die Individualisierung.« (Bonhoeffer 1932/1994, DBW
11, 258.) Wir missen unsim 3. Teil intensiv der Frage individualistischer From-
migkeit und Theologie widmen. Denn ohne deren Uberwindung kann Kirche
nicht im biblischen Sinn Kirche sein und an den Bewegungen gegen den Le-
ben zerstorenden neoliberalen Kapitalismus teilnehmen.

Die Frage bleibt also fur unsere weiteren Uberlegungen aufgegeben: Wie
kann der Mensch jenseits der Anerkennung als Eigentiimerindividuum als Sub-
jekt Anerkennung finden und geben? Wie kénnen die Bewegungen des Wider-
stands und einer alternativen Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung dieses
Subjektsein gewinnen und vermitteln? Und welche Rolle spielt dabei die Kir-
che?
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(3) Verscharfung der Erwerbsunsicherheit und Verschuldung

durch neoliberale Vertrage

Nun findet sichin Marx’ oben zitiertem Text ein weiteres Stichwort, dasfir die
Analyse und die Frage nach dem Subjektwerden und den Gegenbewegungen
desWiderstandsund der Alternativen zentral wichtig ist. Esbetrifft das»Rechts-
verhaltnis, dessen Form der \ertrag ist«. Wie wir in von Hayeks AuRerung
gesehen haben, ist das zweite Kriterium neben dem Privateigentum an den
Produktionsmitteln, das Uber Leben und Tod in der »freien« Marktgesell schaft
entscheidet, der Vertrag. Das heilt, in der kapitalistischen Gesellschaft ist die
Beziehung zwischen den Individuen allein durch den Vertrag bestimmt. Pikan-
terweise fligt Marx hinzu: »ob nun legal entwickelt oder nicht«. Das heif¥, es
gibt ja auch Vertrége, die zwar auf legale, aber nicht legitime Weise zustande
kommen, sondern Diktate sind. Dazu gehoren z.B. die mit Abzugsdrohungen
erpressten Lohnverzichte in den TNCs oder per imperialem Krieg aufgezwun-
genen Privatisierungen des Olsim Irak. Im Neoliberalismus werden die ohne-
hin ausbeuterischen Lohnarbeitsvertrége unsicher gemacht, um die Arbeiten-
den erpressen zu konnen. Ebenso werden alle Lander durch beispielhafte im-
peridle Kriege gewarnt, sich diktierten Vertragsbedingungen zu unterwerfen,
um eine direkte Intervention zu vermeiden. In gewisser Weise gehdren in die-
sen Zusammenhang auch Vertrage in den wachsenden illegalen Teilen der Welt-
wirtschaft, die inzwischen nach Schétzungen 50% der gesamten Menge aus-
machen (Waffen- und Drogenhandel, Geldwasche, Steuerhinterziehung usw.).
Sie funktionieren nach den Selbstschutzregeln der Réuberbande.

Ein weiteres Feld, in dem der Neoliberalismus durch Vertrége Ausbeutung
und Enteignung verschérft, sind Kreditvertrdge. Vertrdge im birgerlich-kapi-
talistischen System sind sakrosanktes Gesetz. Das galt schon so seit dem rémi-
schen Recht, welches das Eigentum fur absolut erklérte. Die Folgen sind be-
sonders gut am Beispiel des Kredits und der Verschuldung deutlich zu ma-
chen, dem klassischen Vertrag im Ursprung der Eigentums-Geldwirtschaft seit
dem 8. Jahrhundert v.u.Z. (s. Duchrow/Hinkelammert 2005, Kap. 1, und unten
Kap. 3.4). Wer nicht zurlickzahlen kann, zahlt mit allem, was er hat, Eigentum,
Freiheit und schliefflich Leben. Esist vollig egal, ob die von den USA einge-
setzten Diktaturen in der so genannten Dritten Welt ihre Lander per Vertrag
verschuldet haben, die Bevolkerungen miissen die Schulden mit Zinseszins
zurlickzahlen, egal, ob die Gesellschaften dadurch zerstért werden und die
Menschen daran sterben. Darliber sitzen die westlichen Regierungen der G7-
Lander als oberste, selbsternannte Richter im Namen der »westlichen Werte«
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von Marktwirtschaft, Vertragsrecht und »Demokratie« zu Gericht. lhre Ge-
richtsvollzieher IWF und Weltbank lassen sie die Dreckarbeit machen und bri-
sten sich noch, wenn sie einigen »armsten Landern« Schulden »erlassen« —
unter der Bedingung, dass diese sich den Regeln des kapitalistischen Welt-
markts unterwerfen.

Fir unsere Fragestellung heil3t dies: Vertréage zwischen Eigentimern und
Nicht-Eigentiimern als Individuen und zwischen machtigen und weniger méch-
tigen Staaten im neoliberal-imperialen kapitalistischen System nehmen zuneh-
mend den Charakter von Diktaten an und gelten absolut, ohne Riicksicht auf
das Leben von Menschen.

Damit haben wir in diesem ersten Kapitel nicht nur die gegenwértige Reali-
tét des Neoliberalismus und ihre direkten Hintergriinde benannt, sondern auch
die verscharften Grundprobleme des globalisierten Kapitalismus aufgezeigt,
die gel6st werden miissen, wenn Menschen aus dieser Destruktion befreit und
eine alternative politische Okonomie entwickelt werden sollen und um des
Uberlebens willen miissen. Wie kdnnen wir uns dieser Aufgabe néhern?



Kapitel 2
Hermeneutik »von unten
aus der Perspektive der Geschadigten

Das Kernproblem des liberalen und verschérft des neoliberalen Kapitalismus
ist die Spaltung der Gesellschaft in Verlierer und Gewinner auf der Basis des
konkurrenzgetriebenen Eigentumsindividualismus sowie ausbeutender, ver-
schuldender und enteignender Vertrage. Gibt es einen Ansatz fiir seine Uber-
windung? Die Antwort liegt auf der Hand: eine Gesellschaft mit einer Kultur,
Wirtschaft und Politik finden, in der alle Platz haben und so leben kdnnen,
dass die natlrlichen Grundlagen auch fur die zukinftigen Generationen erhal-
ten bleiben.

Dieser Ansatz kann aber nicht von einem abstrakten Gemeinwohl ausgehen
— auch Adam Smith und andere beriefen sich auf das Gemeinwohl —, sondern
nur von den konkreten Menschen in konkreten Kontexten, die aus der jetzigen
Gesellschaft ausgeschlossen sind oder deren Leben im gegenwaértigen System
geféhrdet oder gar zerstort wird. Der Ansatz kann also nur von den Opfern,
den Verlierern, den Geschéadigten ausgehen, das heifdt »von unten«. Die Frage-
stellung lautet dann: Wie kénnen wir aus der Perspektive der Opfer zu Lebens-
und Gesellschaftsformen kommen, in denen es eine gerechte Balance zwi-
schen Personen in ihrer Einmaligkeit und der Gemeinschaft im Kontext der
globalen Herausforderungen geben kann?

Wir versuchen dies aus den verschiedenen interdisziplindren Perspektiven
dieses Buches zunéchst grundsétzlich zu erlautern, ehe wir in den folgenden
Kapiteln in die Details gehen: 1. sozio-psychologisch, 2. biblisch, 3. im Blick
auf Kirche und Gesellschaft.

2.1 Relationale Psychologie impliziert die Perspektive von unten

In Kapitel 1 sahen wir, dass der Neoliberalismus die Menschen in Verlierer
und Gewinner spaltet und dass dieser Spaltungsmechanismus auch die Mittel-
klassen erreicht. Hier folgt nun die psychologische Grundlegung, mit Hilfe
derer wir in Teil 2 die psychischen Effekte des Neoliberalismus auf diese Grup-
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pen untersuchen wollen, sowiein Teil 3 aufzeigen wollen, welche M églichkei-
ten der Befrelung und Heilung es gibt.

Die vorherrschende Zentrierung der Kritik der neoliberalen Globalisierung
auf Prozesse des Sozialabbaus und der massiv anwachsenden sozialen Spal-
tung weltweit, aber auch zunehmend in den westlichen industriekapitalisti-
schen Gesellschaften, sowie vor alem der massiven strukturellen Massenar-
beitdosigkeit legt den Finger auf die zentralen Fakten. Zu ihrem vollen Ver-
sténdnis bedtirfen diese aber auch der Erhellung ihrer tiefergehenden psycho-
logischen Auswirkungen und Bedeutungsdimensionen. Es zeigt sich, dass
neoliberale Wirtschaft und Politik nicht zuféllig, sondern systematisch zu be-
stlirzenden sozi opsy chischen Traumatisierungsprozessen fiihren. Millionen sind
von sozialem Absturz betroffen, immer breitere Bevolkerungsschichten wer-
den von Existenzunsicherheit und Existenzangst gequélt. Dies sind keine ober-
fléchlichen Erfahrungen, die man neben anderen L ebensgeschehnissen »weg-
stecken« konnte, hier werden Menschen in einer Tiefe ihrer Personlichkeit und
ihres Identitétsgefliges bedroht und verletzt, deren angemessenes Verstandnis
psychologisch tiefgehende, psychodynamisch-psychoanalytische Instrumente
und Perspektiven erfordert.

Zur Bestimmung der hier angewandten Konzepte einer Relationalen Psy-
choanalyse und ihrer Abgrenzung zur klassischen triebtheoretischen Psycho-
analyse kénnen nur einige geraffte Hinweise gegeben werden. Hinsichtlich
der theoriegeschichtlichen Klarung sei hier insbesondere auf die Mal3stébe
setzende, leider noch nicht auf Deutsch zugangliche Arbeit von Greenberg
und Mitchell, »Object Relations in Psychoanalysis« (1998), verwiesen. Die
Bemiihung, die traumatisierenden Folgen sozialer Zusammenhange psycho-
analytisch zu erfassen, tberschreitet weitgehend die Moglichkeiten der tradi-
tionellen psychoanal ytischen Triebtheorie. Diese geht von der triebbestimm-
ten Entwicklung des Individuums aus, das die bekannte Reihe der oralen, ana-
len, phallischen und genital en Triebphasen und dieihnen entsprechenden Trieb-
befriedigungen und -frustrationen durchl&uft, um dann im Odipuskonflikt, d.h.
der konfliktudsen Situation des Kindes zwischen seinen auf die Eltern bezoge-
nen Triebwiinschen und Angsten, die entscheidende Pragung der Personlich-
keit zu erhalten. Die psychoanal ytische Triebpsychologie verengt inihrem Kern
die Problematik auf innerseelische Vorgange des abgekapselten Individuums.
Sie ist intrapsychistisch und monadologisch gepragt; ihr entspricht ein wenig
differenzierter, anonymisierter Umwel tbezug; wichtige Grenzen der klassischen
psychoanalytischen Triebtheorie sind vor allem auch verbunden mit Freuds
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sich immer wieder bewusstlos durchsetzendem atomistisch-liberalistischem
Gesdllschaftshild, das ihm ein angemessenes Verstandnis sozialer Strukturen
und Konflikte weithin verwehrte und dazu fihrte, dass seine eigenen sozialkri-
tischen Anséize, etwa in »Zukunft einer lllusion«, daher theoretisch uninte-
griert und folgenlos blieben.? Freud steht deutlich in dem von Hobbes auf den
Begriff gebrachten Zusammenhang der kapitalistisch-birgerlichen Gesellschaft
und ihrer individualistischen Auffassung vom Menschen.

Wenn wir etwa Freuds Arbeiten, »Zeitgemal3es Uber Krieg und Tod« (1915)
oder das »Unbehagen in der Kultur« (1930), betrachten, so besteht der durch
die Triebtheorie vorgegebene Rahmen psychoanal ytischer Aussagen zu histo-
rischen Ereignissen essentiell darin, angesichts historischer Konflikte jewells
das archaische aggressive Triebpotential der Menschheit warnend in Erinne-
rung zu rufen, die Strukturen und Entwicklungen der historischen Welt der
Menschen dagegen bleiben unkonturiert und blass. Der Psychoanal ytiker Her-
mann Beland kommentiert dies hinsichtlich der Aggressionstheorie treffend:
»Psychoanal ytische Aggressionstheorien, die sich nur auf die aggressive Aus-
stattung von Neugeborenen beziehen, aber nicht die Kriege von Erwachsenen
erkl&ren kénnen, sind ziemlich nutzlos.« (Beland 1999, 8)

Diese theoretisch beschrénkten Versuche einer kritischen Analyse histori-
scher Katastrophen wurden durch die weitere Katastrophenentwicklung des
20. Jahrhunderts, insbesondere das NS-Terror-Regime und das unfassliche
Kollektivtrauma des Holocaust, Uberrollt. Darin liegt sicherlich ein Uberragen-
der historischer Faktor, der zum massiven Wachstum der analytischen Erfor-
schung kollektiver und individueller traumatischer Erfahrungen fuhrte.

Es stellt theoriegeschichtlich wohl keinen Zufall dar, dass in der zweiten
Halfte des 20. Jahrhunderts zugleich innerhalb der Psychoanalyse das neue
Paradigma der Objektbeziehungstheorie immer mehr an Boden gewann. Denn
erst mit der Objektbeziehungstheorie erhdt die spezifische Gestalt der Um-
weltbeziehungen des Individuums in der Psychoanalyse eine grundlegende
theoretische Bedeutung; das intrapsychische Geschehen wird nun in stringen-
ter Verflochtenheit mit den Real objekterfahrungen und deren Verinnerlichungs-
schicksalen gesehen und analysiert. Objektbeziehungstheorie wird hier tber
ihren terminologischen Ursprung bei dem britischen Psychoanalytiker Fair-

1 Dahmer, 1973, enthdlt eine Darstellung der Versuche soziakritischer Psychoanalytiker der
1920er und 30er Jahre, diese Schranken zu Uberwinden; s. auch Erdheim zur Kritik an Freuds
Gesellschaftssicht, (1984) 19903, 191ff.
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bairn hinaus as alternatives Paradigma in einem extensiven Sinn verstanden
und in diesem breiten Sinn als Relationale Psychoanalyse bezeichnet; diese
breite relationale Stromung kann durch ihre bedeutenden Vertreter Fairbairn
(1952), Bowlby (1988), Winnicott (1965) und Kohut (1977) charakterisiert
werden. Die aktuelle Breite der Rezeption und Diskussion der »intersubjekti-
ven Wende der Psychoanalyse« (Bohleber) in Deutschland dokumentieren etwa
die Schwerpunkthefte der Zeitschrift »Psyche« — »Der Andere in der Psycho-
analyse. Figuren der Begegnung« (Bohleber [Hrsg.] 2004) — oder der Zeit-
schrift »psychosozia « — »Das Selbst und der Andere. Die relationale Psycho-
analyse in der Diskussion« (Wirth [Hrsg.] 2004).

Die relationale Psychoanalyse hat aus der differenzierten Analyse der mi-
krostrukturellen intersubjektiven Beziehungswelt des kleinen Kindes theoreti-
sche Gesichtspunkte und Kategorien entwickelt, die dem unhintergehbaren
intersubjektiven Charakter der strukturellen Entwicklung der menschlichen
Personlichkeit Rechnung tragen. Damit vermag die relationale Psychoanalyse
inshesondere auch psychodynamische Perspektiven zu 6ffnen und die Entwick-
lung theoretischer Instrumente zu ermdglichen, mit denen soziopsychische
Traumatisierungsprozesse in ihrer destruktiven Tiefe und Breite angemesse-
ner erfasst werden konnen.

Terminologisch schlagen wir in unserem Zusammenhang vor, statt von Ob-
jektbeziehungstheorie besser von Theorie der Beziehung zu Anderen (in der
Terminologie von Lévinas) zu sprechen. Das Subjekt-Objekt-Schema ist zu
sehr durch die Kategorienbildung von Descartes bestimmt, die die Moderne
grundlegend gepragt und in ihrem Verstehenshorizont fir Beziehungen grund-
legend verengt, wenn nicht pervertiert hat. Das Subjekt befindet sich zu seiner
Umwelt gerade in Wechselwirkung, nicht in einer beherrschenden Geist-Ma-
terie-Beziehung. Es macht auf diesem Hintergrund keinen Sinn, z.B. die Be-
Ziehung des Babys zur Mutter mit den Begriffen Subjekt-Objekt zu bezeich-
nen.

Die fir unser Thema wichtigen Momente des relationalen Ansatzes lassen
sich durch drei Gesichtspunkte charakterisieren: (1) priméare Intersubjektivi-
tét, (2) die spezifische traumatheoretische Implikation und (3) die Notwendig-
keit einer Analyse des realen gesellschaftlichen Kontexts.
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(1) Priméare Intersubjektivitat

Den ersten Gesichtspunkt méchten wir als »primére Intersubjektivitét« be-
zeichnen. Der Mensch wird in der Relationalen Psychoanalyse grundlegend
und von Anfang an als Beziehungswesen verstanden; primére Intersubjektivi-
tét meint — etwaim Gegensatz zum primaren Narzissmus — die unhintergehba-
re Bezogenheit des entstehenden psychischen Subjekts auf seine primére Um-
welt. Von Winnicott stammt das ingenidse Diktum, »there is no such thing asa
baby« — so etwas wie ein Baby gibt es nicht, man kann ein Baby nicht untersu-
chen, ohne von der Beziehungseinheit Baby-Mutter auszugehen. Wir kdnnen
von der Geburt der Subjektivitét aus der Intersubjektivitét sprechen; die Struk-
turbildung der sich entwickelnden Personlichkeit verweist auf die grundlegen-
den Realerfahrungen im intersubjektiven Raum und deren Verinnnerlichungs-
schicksale. Anerkennung der priméren Intersubjektivitdt heil3t dabei sowohl
fur Fairbairn, Bowlby, Winnicott as auch Kohut Einsicht in die zentrale Be-
deutung der frihen Abhéangigkeitserfahrung fir die Entwicklung und Struktu-
ralisierung des infantilen Selbst. Ein zentraler Beitrag Kohuts zu diesem rela-
tionalen psychoanal ytischen Ansatz besteht in der Konzeption des »Selbstob-
jekts«. Damit ist die besondere Bedeutung der frihesten Beziehungserfahrun-
gen fur die Strukturbildung des Selbst hervorgehoben. Sie tragen konstitutiv
zur Strukturbildung des Selbst bei, und ihr Versagen fiihrt zur Fragmentierung
des Selbst durch den Verlust seiner Kohérenz. Auch Winnicott unterstreicht
die Wichtigkeit der »holding function« und der Einfihlung der frihen Mutter
als notwendig fir die Entwicklung und Erhaltung des »wahren Selbst«. Frithe
Storungen stellen in seinem Verstandnis »environmental deficiency diseases,
das heil?t Umweltmangelkrankheiten, dar.

Auch die psychische Reifungsperspektive wird von der Relationalen Psy-
choanalyse in ihrer intersubjektiven Bestimmtheit verdeutlicht: Die emotiona
le Reifung vollzieht sich — in Winnicotts Terminologie — wesentlich als Her-
ausbildung der Fahigkeit zum »Concern«, d.h. der Féhigkeit, sich in authenti-
scher Zuwendung um andere zu kiimmern und flr sie zu sorgen — aus der
Erfahrung einer guten emotionalen Versorgung durch eine »ausreichend gute
Mutter« (Winnicott) und deren Verinnerlichung. Der Begriff des Concern ent-
spricht den Begriffen der Wiedergutmachung (»reparation«) und der »depres-
siven Position« bei der bedeutenden deutsch-englischen Psychoanalytikerin
Melanie Klein (1972), die damit ebenfalls die Fahigkeit zur intersubjektiven
Zuwendung zum Anderen meinte, insbesondere unter dem Aspekt der aus
Schuldanerkenntnis entspringenden Wiedergutmachung. In der Sicht und Spra-
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che Fairbairns wird die psychische Reifung durch die Entwicklung aus der
einseitigen Abhéngigkeit des kleinen Kindes zur Fahigkeit zur Interdependenz,
einer von der Anerkennung wechselseitigen Angewiesenseins gepragten Be-
ziehung, bestimmt.

Die Untersuchung der mikrostrukturellen intersubjektiv-psychisch ver-
schrankten Erfahrungswelt des kleinen Kindes hat einem psychol ogistischen
Atomismus den Boden entzogen; der grundlegende Charakter grundlegender
(basaler) intersubjektiver Bezogenheit bleibt auch im Leben des erwachsenen
Individuums als Teilhaber und Betroffener sozialer Strukturen bestimmend.
Auch das erwachsene Individuum bleibt zur Sicherung einer reifen Identitéts-
struktur auf konstruktive innere und reale Basalbeziehungen zu den signifi-
kanten Kontexten seiner Existenz angewiesen: zu Schule, Beruf, eigener Fa-
milie, Freunden und Kollegen, auch zu religitsen und politischen Bindungen.
E. Wolf vergleicht das »Bedrfnis nach der Présenz eines psychisch nahrenden
Sel bstobjektmilieus mit dem kontinuierlich vorhandenen Bedirfnis nach einer
sauerstoffhaltigen Umgebung« — einem stummen BedUrfnis, dessen man sich
erst deutlich bewusst wird, wenn seine Befriedigung auf Schwierigkeiten stof3t.
(Walf, in: Stern 1992, 158) Die befriedigende soziale Einbindung ermdglicht
eine Bestétigung der Gesamtpersonlichkeit, die paradoxerweise Gefuihle von
Selbstandigkeit erst ermoglicht.

Die tiefgreifende psychische Angewiesenheit des Subjekts auf grundlegen-
de konstruktive reale und verinnerlichte soziale Beziehungsstrukturen |ésst sich
zur besseren terminologischen Abgrenzung als basale (grundlegende) Sozal-
bindungsstruktur oder -matrix bezeichnen. Dies erleichtert es, die Mutation
dieser Struktur-Beziehung durch gravierende soziodkonomische Verdnderun-
gen relational-analytisch zu begreifen. Eine benigne basale Sozia bindungs-
struktur ermdglicht in stummer Wirksamkeit eine konstruktive Entwicklung
und Stabilisierung kohérenter Personlichkeits- und Identitétsstrukturen. Sie
vermittelt Kontinuitdts- und Sicherheitsgefuhl und bildet die Voraussetzung
fur Einfluss und Kontrolle des I ndividuums Uber wichtige Bereiche seiner Exi-
stenz und ihre Planung. Sie trégt wesentlich zu einer Unterstiitzung guter inne-
rer Beziehungsformen und -strukturen und deren Ubergewicht tiber die schlech-
ten inneren Beziehungsstrukturen bei, wahrend umgekehrt eine bedrohliche,
maligne Sozialbindungsmatrix zur Reaktivierung schlechter innerer Bezie-
hungsstrukturen dréngt und damit ein psychologisch krankmachendes Poten-
tial enthalt.
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(2) Traumatheoretische Implikationen
Der relationale Ansatz schliefdt zweitens eine konstitutive traumatheoretische
Implikation ein, die bei den drei Autoren Fairbairn, Winnicott und Kohut auch
deutlich herausgearbeitet ist. Fairbairn ist sicher der scharfsinnigste Theoreti-
ker der Relationalen Psychoanal yse, aber auch der im deutschsprachigem Raum
am wenigsten bekannte; daher soll seine Konzeption hier kurz skizziert wer-
den. In seiner Analyse der priméren intersubjektiven Entwicklung des Selbst
wird das Trauma-Moment u.E. am konsequentesten herausgearbeitet. Er hebt
klar hervor, dass »eine unbewuf3te Situation, an der internaisierte schlechte
Objekte beteiligt sind, mihelos durch jede Situation in der duReren Realitédt
aktiviert werden (kann), die einem Muster entspricht, das ihr im Lichte der
unbewuf3ten Situation emotionale Bedeutung verleiht. Derartige Ausl0sesitua
tionen in der &ueren Realitdt miissen im Sinne traumatischer Situationen ver-
standen werden.« (Fairbairn 1952/2000, 107) Fairbairn versteht die psychi-
sche Strukturbildung tberhaupt a's einen durch frilhe Traumatisierung ausge-
|6sten Prozess. Die hierbel fir ihn entscheidende Phase bildet die »schizoide
Position«. In dieser frihesten Entwicklungsphase geht es um die Erfahrung
von liebevoller Akzeptanz und Respekt, auf die das kleine Kind angewiesen
ist; es geht dabel auch um die Erfahrung einer affektiven Wechsel seitigkeit
(Reziprozitét) — das Kind erfahrt nicht nur die Liebe der Mutter, sondern auch,
dass seine Liebe von ihr angenommen und wertgeschétzt wird. Die hier unver-
meidlichen, wenn auch in Tiefe und Ausmal3 weit differierenden Erfahrungen
von Defizit an Geliebtwerden und von Zurlickweisung seiner eigenen Liebe
sind fur das Kind hochbedrohlich, es fuhit sich letztlich von Selbstverlust und
psychischer Vernichtung bedroht. Die zur Abwehr dieser Bedrohung einge-
setzten M echanismen von Spaltung des Objekts (des bedrohlichen Gegentibers)
in seinen guten und bosen Teil und die Verinnerlichung des bosen Teils bilden
fUr Fairbairn die Grundlagen der Strukturbildung des Selbst. Verinnerlichung
dient primér der Kontrolle bedrohlicher Beziehungspersonen — sie werden in
ihrer schlechten Qualitét in das eigene Innere aufgenommen und zugleich in
der Realitét positiv gehalten, aber um den Preis, dass das Subjekt nun mit einer
bedrohlichen inneren Beziehungssituation belastet ist. Die Spaltung und Ver-
innerlichung der friihen Beziehungsperson zieht die Spaltung des Selbst nach
sich. (ebd.)

Ein wichtiger Gesichtspunkt bei der Erforschung traumatischer Zusammen-
hange findet bel Fairbairn eine produktive systematische Berticksichtigung: es
geht um die Bindung von Trauma-Opfern an die Tater, die Schuld- und Schlech-
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tigkeitsgefiihle bei den Opfern. Mit dem Konzept der »moralischen Abwehr«
Offnet Fairbairn eine Perspektive zum Verstandnis der realen und verinnerlich-
ten Bindung der Individuen an destruktive signifikante Andere und Beziehun-
gen; im Unterschied zum Uber-lch-Konzept, das auf die Verinnerlichung der
sozialen Autoritétsbeziehungen zentriert ist, fasst Fairbairn im Begriff der
moralischen Abwehr die Errichtung moralisch geférbter innerer Autoritatsbe-
ziehungen deutlich als Abwehr, im Grunde als moralische Veerkehrung: mit der
Entwicklung der Fahigkeit zur moralischen Verallgemeinerung werden die b6-
sen verfolgenden Beziehungspersonen der frihkindlichen Zeit zu méchtigen
und idealisierten AutoritétsgrofRen verklart. Einer der von Fairbairn gern ver-
wendeten religitsen Vergleiche versinnbildlicht die sich ergebende psychische
Gesamtkonstellation: Wéahrend oben in der Kathedrale die heilige Messe (=
moralische Welt des Uber-Ich) gefeiert wird, wird darunter in der Krypta eine
schwarze Messe (= Welt der feindselig-frustrierenden Beziehungsstrukturen)
abgehalten. »Evil be thou my god« (»Bdses sei du mein Gott«) stellt die Es-
senz der moralischen Verkehrung dar. Das heil3t, die Bindung an die méchti-
gen bedrohlichen friihen Beziehungspersonen erfahrt eine krankhafte Ideali-
sierung, das Kind selbst gerét in die Position moralischer Schlechtigkeit; der
unbewusste Sinn dieser Verkehrung liegt darin, dass es fur das Kind eine gro-
[Rere Sicherheit bedeutet, in einer von guten Anderen regierten Welt bose zu
sein, das heif¥, dass es an ihm liege, das Gute zu vollenden, as in einer von
bosen starken Anderen beherrschten Welt gut zu sein mit den damit verbunde-
nen schweren Bedrohungs- und Verlorenheitsangsten und Verzweiflungsge-
fahlen. Wir halten dies fir eine psychoanalytisch sehr bedeutsame Einsicht in
die Bindung von Opfern an die aggressiven Anderen und Strukturen, die tiefer
als die bekannte, aus Anna Freuds Ich-Psychologie stammende Identifikation
mit dem Aggressor reicht, die bereits ein aggressionsfahiges Ich voraussetzt.
(A. Freud 1936/1964) Das Konzept der moralischen Abwehr bzw. Verkehrung
bietet u.E. eine wesentliche psychodynamische Ergéanzung zum Konzept des
Orientierungstraumas, das durch Verwirrung die Bindung der Opfer an die Téater
verstarkt — wie es Fischer und Riedesser (1998) beschrieben haben. Darauf
soll spéter noch eingegangen werden.

Die Erkenntnisse und Konzepte der Relationalen Psychoanalyse sind in vie-
ler Hinsicht kongruent mit einem differenzierten psychotraumatologischen
Denken, wie es etwa von Fischer und Riedesser in ihrem »Lehrbuch der Psy-
chotraumatol ogie« entfaltet wird. (ebd.) Darin bestimmen sie Trauma als »ein
vitales Diskrepanzerlebnis zwischen bedrohlichen Situationsfaktoren und den
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individuellen Bewaltigungsmaoglichkeiten, das mit Geflihlen von Hilflosigkeit
und schutzloser Preisgabe einhergeht und so eine dauerhafte Erschiitterung
von Selbst- und Weltversténdnis bewirkt.« (ebd. 79) Der traumatische Bruch
zwischen Individuum und Umwelt verweist dabei grundlegend auf die primé-
re Umweltbezogenheit des M enschen. Dadiese Erkenntniseine zentrale Grund-
lage der Relationalen Psychoanalyse von Genese und Strukturalisierung der
Personlichkeit bildet, enthélt die Rel ational e Psychoanal yse damit an sich schon
eine latente Traumatheorie und erweist sich dadurch a's theoretischer Ansatz
einer genuinen psychoanalytisch-traumapsychologischen Erforschung sozia-
ler Strukturen und Prozesse in einer soziopsychologischen Gesamtsicht.

Einige psychotraumatol ogische Ergebnisse bieten eine erganzende und ver-
tiefende Sicht der Trauma-Potentiale der frihkindlichen intersubjektiven Si-
tuation. So bedeutet etwa die von Fairbairn beschriebene destruktive Bindung
des schizoiden Selbst an das »antilibidindse Objekt«, das heildt die verinner-
lichten feindseligen Anteile der Beziehungsperson, u.E. unter traumatheoreti-
schem Aspekt eine frihe Viktimisierungserfahrung. Viktimisierung bedeutet,
dassein Individuum in einer chronischen Situation eigener Ohnmacht und ohne
realistische Griinde von Uberméchtigen Anderen Schuld zugewiesen erhalt —
etwa Trauma-Opfer, die durch Uberméchtige Téter selber a's Schuldige diskre-
ditiert und angegriffen werden, wobei die weitere Umwelt keinen Gegenhalt
darstellt, sondern sich desinteressiert oder schwach zeigt. Das Viktimisierungs-
opfer erlebt dabei oft eine Art doppelte Viktimisierung, indem es sich selbst
die Schuld an seiner Trauma-Erfahrung gibt; dies kann als Ergebnis einer ko-
gnitiv-affektiven Konfusion unter dem Druck traumatischer Gewalt- und Uber-
machterfahrung verstanden werden. Fischer und Riedesser fuhren fur diesen
Trauma-Aspekt den Begriff der Orientierungstraumatisierung ein, (ebd.) die
zur affektiv-kognitiven Bindung an die Deutungsschemata der Téter fuhrt und
Zu den schweren depressiven Verstimmungen und zu den Selbstbeschul digun-
gen beitrégt, unter denen die Viktimisierungsopfer u.a. leiden. In diesen trau-
matheoretisch erhellten frihen Beziehungs- und Verinnerlichungsschicksalen
entwickeln sich psychische Konstellationen und Dispositionen, die im Zusam-
menhang spéterer Belastungserfahrungen im sozialen Bereich reaktiviert und
in bosartiger Weise verstarkt werden konnen.

Die Ausl6sung psychischer Stérungen wird in der Relationalen Psychoana-
lyse wie in der Triebtheorie in einer Perspektive begriffen, in der sich frih-
infantile Stérungen und spétere lebensgeschichtliche AuslGsungen manifester
Stérungen in einer Erganzungsreihe verbinden. Dies bedeutet, dass bel gravie-
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renden friihen Belastungen schon geringere spatere Traumatisierungen ausrei-
chen, um zu psychischen Stérungen zu fuhren, wohingegen schwere spétere
Traumatisierungen i.d.R. auch bel Personlichkeiten mit geringen frihen Bela-
stungen zu erheblichen Stérungen fuhren.

(3) Die Notwendigkeit der gesellschaftlichen Realanalyse

Von entscheidender Bedeutung ist schliefdlich die Notwendigkeit der Realana-
lyse, das heildt einer differenzierten Untersuchung des Pols des »Real objekts«
im Geflige der Beziehung des Subjekts zu signifikanten Anderen durch die
Relationale Psychoanalyse. Dies ist eine Konsegquenz aus der oben skizzierten
theoretischen Wertigkeit der friihen Realitatserfahrung und bedeutet den Ab-
schied von der von Heinz Hartmann, einem der Schopfer der psychoana yti-
schen Ich-Psychologie, stammenden Konzeption der »durchschnittlich zu er-
wartenden Umwelt« al's klinisch und theoretisch operativem Vorbegriff, der
fur die Triebtheorie und die |ch-Psychologie das AulRenwelt-Verstéandnis weit-
gehend bestimmte. Hartmanns Konzept tragt programmatisch biol ogistischen
Charakter und ebnet damit im Mikrobereich der psychischen Welt des Kindes,
aber auch im sozio-historischen Makrobereich Differenzierungen des inter-
subjektiven Kontextes ein. (Greenberg/Mitchell 1982/1998, 250) Dieses Kon-
zept wird in der Relationalen Psychoanalyse abgel st durch die Erforschung
der spezifischen Verfasstheit des Gegentiberpols und seiner Machtdimensio-
nen, sowie der dadurch erfolgenden Prégung des Beziehungserlebens und sei-
ner Verinnerlichung; dabei erweitert sich der Blick vom analytisch vertrauten
Mikrobereich zwanglos auf Ubergreifend determinierende makrosoziale Zu-
sammenhange im Leben des erwachsenen Individuums. Die relationale Psy-
choanalyse systematisiert damit Parins kritische Forderung, »dal3 der Analyti-
ker erkennen muf3, welche Einfliisse die Makrosozietét eines\Volkes, einer Klas-
se, einer sozialen Schicht auf seinen Analysanden ausgelibt hat und noch aus-
Uibt.« (Parin 1978, 38)

Aus den eben gemachten rel ational -analytischen Beobachtungen leiten sich
einige Einsichten in die Dynamik sozotraumatischer Stérungen ab. So wiein
der Kindheit krankmachende Mitweltbedingungen wie fehlende Zuwendung
(Empathiestérungen), Anpassungstiberforderungen und Kontinuitétsbriiche zu
Fragmentierungen in der Bildung der formativen Selbststrukturen und Besché-
digungen der pragenden inneren Bindungsstrukturen fihren, so |6sen gravie-
rende und vor alem traumatische Einbriiche und Umwalzungen in der sozia-
len Matrix des Erwachsenenlebens prinzipiell neue Labilisierungen und even-
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tuell tiefgreifende Beschédigungen des | dentitétsgefliges aus. Die bedrohliche
Erfahrung des Zerfalls einer gutartigen tragenden Subjekt-Mitwelt-Beziehung
wirkt an sich traumatisierend, das Selbst- und Weltversténdnis tief verstorend
und das soziale Grundvertrauen erschiitternd. Die traumatischen Reaktionen
mogen je nach individueller Gestalt der Ergénzungsreihe von Konstitution,
erreichter Personlichkeitsstabilitét und Schwere der traumatischen Faktoren
variieren, aber hier geht es zentral um die qualitative Bedeutung dieses Zu-
sammenhangs.

Tiefgreifende Stérungen, gar das Zerbrechen elementarer Bezlige des Selbst
Zu seiner relevanten Mitwelt, wodurch eine Erschiitterung identitdtsrel evanter
innerer Beziehungsstrukturen ausgel 6st wird, kdnnen als Kernprozess sozio-
traumatischer Stérungen begriffen werden. Am Geschehen der Kriegsneuro-
sen wurde dieser traumatogene Zusammenhang zum ersten Mal theoretisch
verdeutlicht.? Der von Freud hierbel modellhaft beschriebene Prozess der grund-
legenden Spaltung zwischen »atem Friedens-Ich« und »neuem Kriegs-Ich«
transzendiert in seinem Erklérungspotential die kriegsneurotische Problema-
tik bei weitem. Er bietet sich als generalisierbares zentrales Konzept an, mit-
tels dessen soziotraumatisches Geschehen mit einer dadurch erzwungenen
Spaltung zwischen alter prétraumatischer Selbststruktur und neuen, durch das
Traumageschehen bestimmten Selbstanteilen und dem mdglichen Konflikt
zwischen diesen beiden Personlichkeitsberei chen stringent verbunden und theo-
retisch erfasst werden kann. Dadurch wird es méglich, die Auswirkungen Uber-
greifender sozialer Prozesse in kritischer traumatheoretischer Perspektive auf
die psychische Soziabindungsqualitét der Individuen und deren Schicksal zu
beziehen. Innerseelische Spaltungen, die durch das soziale Geschehen ausge-
|6st werden, kénnen dadurch in einer fir sozialkritische Erwéagungen transpa-
renten Weise begriffen werden. Dieser traumatheoretische Spaltungsbegriff
vermag so eine immanente Briicke zwischen dem psychischen Strukturbereich
und dem spezifischen Charakter sozialer Prozesse und Strukturen zu bilden.
S0 hat insbesondere R.J. Lifton (1996) von der Téter-Seite des Geschehens her
die Spaltung bei KZ-Arzten in ein »Auschwitz-Selbst« und ein »Normal -Selbst«
beschrieben — analoge Spaltungen in ein »Nuklear-Selbst« und ein »Normal-
Selbst« erkannte er auch bei amerikanischen Wissenschaftlern, die in der mili-
tarischen Nuklear-Forschung beschéftigt waren. (Lifton/Markusen 1992)

2 S, die Arbeiten von Freud, 1919, Fairbairn, 2000, Ulman/Brothers, 1988; dazu insbesondere
die kritische historische Zusammenschau bei Riedesser/Verderber, 1996.
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Auf der Grundlage dieser modellhaften theoretischen Konzepte lassen sich
schliissig auch die durch traumatisierende 6konomisch-soziale Entwicklun-
gen ausgel 6sten psychischen Folgewirkungen als »0konomische Neurose«
begreifen. Unter den herrschenden Bedingungen trégt diese wirtschaftsbedingte
(6konomogene) Neurosenentwicklung das Kennzeichen des Neoliberalismus;
die neoliberale Formierung des Selbst Iasst sich dabei aufspalten in ein neoli-
beral-aggressives Téater-Selbst und ein neoliberales Opfer-Selbst. Dazu spéter
Konkreteres.

Eine zeitgeschichtlich zentrale Konkretisierung einer relativ benignen basa-
len Soziabindungsmatrix stellen die verschiedenen Formen von Sozialstaat in
Nord- und Westeuropain ihrer epochal psychologischen Bedeutung dar. Er bil-
det zugleich die grundiegende Folie, vor der die durch den Neoliberalismus
durchgesetzten politisch-6konomischen und psychischen Verdnderungsprozesse
wahrgenommen und kritisch bewertet werden missen. Im Licht der Erkennt-
nisse der Relationalen Psychoanalyse fuhrt eine grundlegende Linie von der
Notwendigkeit einer guten frihen intersubjektiven Erfahrungswelt des Kindes
flr dessen personliche Entwicklung zur Notwendigkeit einer Gestaltung so-
ziookonomischer Grof3strukturen. Diese miissen sich an den zentralen Lebens-
bedrfnissen und -rechten der Menschen — vor allem im Blick auf Verwurze-
lung, soziale Sicherheit und Gerechtigkeit, Recht auf Arbeit und Bildung, de-
mokratische Mitbestimmung und Mitverantwortung — orientieren und damit
die Grundlage fir eine autonome Existenzgestaltung bieten. Der européische
Sozialstaat nach dem Zweiten Weltkrieg bietet ein begrenztes Referenzmodell
dafir. Er hatte in einer spezifischen Situation des Nachkriegskapitalismus mit
dem Auf- und Ausbau breiter sozialer Sicherungssysteme bei Vollbeschafti-
gung und paralelem Wachstum der Wirtschaft und des Lebensstandards der
Bevolkerung den Horizont einer solidarischen Gesellschaftsentwicklung und
ihrer psychisch konstruktiven Wirkungen aufscheinen lassen, auch wenn die
grundlegenden Entscheidungs- und Entfremdungsstrukturen der kapitalistischen
Wirtschaft nicht angetastet wurden.

Die Entwicklung der kollektiven Verantwortungsiibernahme fir die Absi-
cherung der Individuen gegen die grof3en Lebensrisiken Unfall, Krankheit und
Altersarmut erfolgte in Deutschland zwar durch Bismarck — aber letztlich un-
ter dem Druck der organisierten Arbeiterbewegung und der Verbreitung kapi-
talismuskritischen sozialistischen Gedankenguts. Die entscheidende Ursache
fur diese Entwicklung ist in der immer deutlicher und unertréglicher werden-
den Belastung der arbeitenden Bevolkerung durch die riicksichtslose Ausbrei-
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tung der kapitalistischen Industrialisierung und in der Gegenreaktion dagegen
zu sehen. Im Sozialstaat erkémpften sich die Menschen in wichtigen Ansédtzen
eine psychosozia stabilisierende soziale Bindungsmatrix. Die Errichtung von
Strukturen und Institutionen, die dem Solidaritétsprinzip und dem sozialen
Ausgleich zwischen Reichen und Armeren, zwischen Gesunden und Kranken,
Jungen und Alten verpflichtet waren, entsprechen der Ausdehnung einer Hal-
tung des Concernsim Sinne Winnicotts, oder der depressiven Position im Sin-
ne Melanie Kleins auf die Ebene soziastruktureller Regelungen. Hermann
Beland (1999, 21) fasst die Entwicklung der Fahigkeit mitzufihlen und der
Verantwortungsfahigkeit a's das Wesen der »européischen Utopie«. K.G. Zinn
(1999, 31) hebt die geschichtliche Bedeutung der Sozia staatsentwicklung als
»Humanisierungsprozess des in wesentlichen Merkmalen inhumanen Kapita-
lismus« hervor; |. Ramonet (1997, 80) begreift den européischen Sozialstaat
als »das Herz der européischen Zivilisation«. Die neue Qualitét des Sozial-
staats gegeniiber der Tradition der Armenfirsorge besteht in der Anerkennung
rechtlicher Anspriche der Individuen, die in der Not nicht mehr von der Will-
kir privater Fursorglichkeit und der damit verbundenen Demiitigung abhéngig
sind. (Butterwegge 1999, 13)

Fischer und Riedesser wie auch andere psychoanalytische Autoren haben
unterstrichen, wie sehr eine fehlende oder fehlerhafte Realitéts-Anayse, d.h.
Umweltbeziehungs-Analyse das Versténdnis der traumatischen Situation ver-
zerren und damit das Erleben von Trauma-Opfern verfehlen kann. (Fischer/
Riedesser 1998, 62; Streeck-Fischer 1998) Die Notwendigkeit einer kritischen
Realanalyse trifft fir die Untersuchung soziopsychischer Traumatisierungs-
prozesse in verstérktem Mal3e zu, um nicht die existentielle Erfahrung von
Millionen Betroffenen zu verfehlen und damit eventuell einer zusétzlichen Trau-
matisierung Vorschub zu leisten. Fir die Relationale Psychologie ist es des-
halb zentral, von den psychischen Wirkungen des Neoliberalismus ausgehend,
die Perspektive der Opfer einzunehmen.
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2.2 Biblische Hermeneutik: Die Notwendigkeit der Annahme
der Perspektive der Opfer damals und heute

Der Ansatz der Relationalen Psychologie, von den Opfern sozio-6konomischer
und psychischer Prozesse auszugehen, findet seine volle Entsprechung in der
biblischen Tradition.®> Da deren Auslegung aber umstritten ist, bedarf es einer
klaren Begriindung unserer Perspektive »von unten«. Das betrifft die Frage
der Hermeneutik der biblischen Schriften, die von grundlegender Bedeutung
flr Selbstversténdnis, Leben und Aufgabe der weltweiten Kirche ist. Herme-
neutik bedeutet die »Art und Wei se des Verstehens« (»Kunst des Verstehensc).
Im spezifischen Sinn bezieht sich die Hermeneutik auf die Methode und die
Verfahren, die zur Interpretation verschrifteter Rede, also Texte, verwendet
werden. Im weiteren Sinn kann sich Hermeneutik auf die Voraussetzungen
beziehen, die das Verstehen und das Versténdnis ermdglichen, wie auch auf
den Prozess dieses Verstehens selbst. Bezogen auf biblische Texte wird Her-
meneutik als Theorie der Interpretation von der Exegese als Praktik der Ausle-
gung unterschieden.

Im Kontext dieser Untersuchung zur neoliberalen Destruktion treffen wir
auf zwei unterschiedliche Hermeneutiken, was die Zusammenhénge zwischen
Bibel und christlicher Praxis angesichts der heutigen Herausforderungen un-
serer Welt anbelangt.

Viele Kirchen, Theologinnen und Theologen im Norden der Welt unterschei -
den zwischen »positiven und negativen Seiten der Globalisierung«. Diesem
(scheinbar) neutralen Ansatz entspricht ein Umgang mit der Bibel, der zwar
verbal »Gottes vorrangige Option fur die Armen« erwéhnt, aber keine grund-
sdtzlichen Analysen der biblischen Antworten auf die Kontexte wirtschaftli-
cher und politischer Ungerechtigkeit vornimmt und daraus Konsequenzen fiir
die eigene Praxis zieht. Kirchen, Theologen und Theologinnen im Siiden hin-
gegen erfahren die neoliberale Globalisierung als eine Herausforderung auf
Leben und Tod. Entsprechend verstehen sie die Bibel klar und unzweideutig
aus der Perspektive der vom Tod bedrohten Opfer — mit allen praktischen Kon-
sequenzen. Die Griinde dafuir sind folgende.

3 Wir wirden im Folgenden die biblischen Texte gern aus der »Bibel in gerechter Sprache«
Zitieren, sie erscheint aber erst im Oktober 2006 im Giitersloher Verlagshaus und sollte bei Nach-
schlagen ab dann genutzt werden. Jetzt zitieren wir, wenn nicht anders angegeben, aus der Ein-
heitslibersetzung.



68 Kapitel 2: Hermeneutik »von unten« aus der Perspektive der Geschadigten

(1) Zwei Wirtschaften: Gott oder Mammon

Die Bibel enthélt zahireiche Texte zur Wirtschaft und zu soziodkonomischen
Beziehungen. Der Gesamtrahmen, in dem die biblischen Texte die wirtschaft-
liche und soziale Problematik sehen und behandeln, kann als die Erfahrung
der Spaltung der Gesellschaft in Arm und Reich, Armut und Reichtum definiert
werden. Dabel wird das Grundproblem von Arm und Reich in den Rahmen der
Entscheidungsfrage Gott oder Mammon gestellt. Damit sind zwei Wirtschaf-
ten aufgezeigt: die Okonomie des Genug fiir alle und die Okonomie der Reich-
tumsakkumulation fir wenige reiche Eigentiimer.

Die Entstehung dieser Antithese | asst sich historisch genau greifen. Sie hangt
zusammen mit dem Aufkommen einer neuen Wirtschaftsform, die sich auf
Privateigentum und Geldmechanismen griindet, und zwar zunéchst in Grie-
chenland im 8. Jahrhundert v.u.Z., dann aber schnell sich ausbreitend im gan-
zen Alten Orient. (Vgl. Duchrow/Hinkelammert 2005, Kap. 1; Heinsohn/Stei-
ger 1996 u. 2006.) Kurz zusammengefasst ging sie davon aus, dass digjenigen,
die von ihrem Eigentum verliehen, ein Recht hatten, Zinsen zu nehmen. Au-
[3erdem musste der Schuldner, der sich zum Beispiel Saatgut nach einer schlech-
ten Ernte lieh, sein eigenes Eigentum, vor alem Land, als Sicherheit verpfan-
den. Wenn er dann — zum Beispiel nach erneuter schlechter Ernte — nicht zu-
rickzahlen konnte, verlor er sein Land und musste Kreditsumme und Zinsen
als Schuldsklave abarbeiten. Das fuhrte schnell zu einer Spaltung und Entsoli-
darisierung in der Gesellschaft. Auf der einen Seite entwickelten sich Grof3-
grundbesitzer, auf der anderen Arme, Landlose und Schuldsklaven. Gleichzei-
tig mit diesen Eigentumsmechanismen entstand das Geld. Es diente nicht nur
der Abwicklung der Schuldverhaltnisse, sondern auch dem Tausch und der
Akkumulation von Reichtum.

Als diese neue Wirtschaftsform das Alte Israel erreicht, stehen sofort Pro-
pheten auf — als erster Amos — und kiindigen dem Land Unheil an, »... weil sie
den Unschuldigen fur Geld verkaufen und den Armen fir ein Paar Sandalen,
weil siedieKleinen in den Staub treten und das Recht des Schwachen beugen«
(Amos 2.6f.; vgl. Schwantes 1991). Damit nehmen sie sofort die Perspektive
der Opfer auf. Sie erinnern dabel an das Urdatum Israels, die Befreiung aus der
Versklavung in Agypten durch Gott Jahwe. (Amos 3.2; vgl. Exodus/2. Mose
3ff.) Jahwe trat damals als Befreier der Unterdriickten und sozial Deklassier-
ten (»Hebréer« genannt) und als Entméchtiger der Imperien in die Geschichte
(vgl. Duchrow 19972, 134ff.) und bleibt diesem Ruf treu bis zum letzten Buch
der hebréischen Bibel (Buch Daniel) und ebenfalls bis zum letzten Buch der
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christlichen Bibel, der Offenbarung Johannes. Abstrakt ausgedriickt, sagt die-
ser biblische Ansatz: Jeder sozialen, wirtschaftlichen und politischen Asym-
metrie, die die Menschen spaltet in Méachtige und Ohnméchtige, in Téter und
Opfer, tritt Gott entgegen, indem er die Schwachen stérkt und die Mé&chtigen
von ihren angemalden Thronen holt. »Gott stiirzt die Méchtigen vom Thron
und erhdht die Niedrigen. Die Hungernden beschenkt er mit seinen Gaben und
lasst die Reichen leer ausgehen«, singt Maria in ihrem — vom Evangelisten
L ukas programmatisch gemeinten — Magnificat-Lied, als sie mit Jesus schwan-
ger geht (Lukas 1.52f.). Genau dies meinen die biblischen Begriffe »Gerech-
tigkeit« und »Richten« Gottes — im Unterschied zum griechisch-rémischen
Begriff des »Jedem das (ungleich verteilte) Seine«. (Vgl. Miranda 1974; Lied-
ke 1971, 62ff., und Dietrich 1989.) Die Propheten nehmen diesen roten Faden
auch in dem neuen Kontext der entstehenden Eigentums-Geldwirtschaft auf.
Ein weiteres frilhes Beispiel dafiir ist der Prophet Jesgja, der diesen sozio-
Okonomischen Spaltungsmechanismus nicht nur im Blick auf das Unrecht an
den Verarmenden beschreibt, sondern auch im Blick auf die sich dadurch Be-
reichernden: »Weh euch, die ihr Haus an Haus reiht und Feld an Feld flgt, bis
kein Platz mehr daist und ihr alein im Land anséssig seid.« (Jesgja 5.8)

Im Gegenzug entwickelt die Tora (Regeln des Zusammenlebens in der He-
bréischen Bibel, traditionellerweise »Gesetz« genannt) praventive und Korri-
gierende Gesetze, die fir Ausgleich sorgen. Wir werden darauf zurtickkom-
men. Sie sind orientiert an der Vision einer Okonomie, in der alle genug zum
Leben haben. Die klassische Geschichte dazu ist die Mannageschichte (Exo-
dus 16).

Die Akkumulation fir einige wenige Reiche nennt Jesus dann Mammon.
Das ist die letzte hiblische Zuspitzung, um auszusagen, dass einige Wenige
mehr als die groRe Mehrheit hamstern. Dafiir stehen mehrere Slindenmuster
bereit: Verabsolutierung des Privateigentums zur Reichtumsvermehrung statt
zum Gebrauch, sinnlose Anhaufung von Giitern, finanzielle Spekulation, mit
Schmarotzertum verbundener Grof3grundbesitz, systemischer Raub des Eigen-
tums an Boden, hohe Zinsnahme, Ausbeutung der Arbeitskréfte.

Die Evangelien zeigen klar auf, dass Jesus die fesselnde Macht des Reich-
tums a s Hindernis fiir den Eintritt in das Reich Gottes entlarvt. (Vgl. Kriiger
1997.) Interessanterweise ziehen die meisten Texte aber keinen asketischen
Schluss aus der vom Reichtum ausgehenden Bedrohung fiir ein Gott wohlge-
faliges Leben, das heil?t sie idealisieren keineswegs die Lage der Armen. Die-
ses Gesamtbild der Haltung Jesu wird durch viele Texteinheiten der Evangeli-
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en des Matthaus, Markus und L ukas portrétiert, die damit den Rezeptionspro-
zess dieser Texte durch die Gemeinden darstellen. Matthéus weist darauf hin,
dass der Reichtum das Reich Gottes hindert (Matthéus 13.22; 19.23-24). Lu-
kas widmet dem Thema mehr Aufmerksamkeit. Jesus warnt eindringlich vor
der Habsucht (Lukas 12.15) und zeigt die Gefahren des Reichtums auf, wobel
er aul3er in Lukas 8.14 nicht vom Reichtum, sondern von den Reichen und
vom Reichsein spricht. (Vgl. Cassidy/Scharper 1983.) Die egoistische Anhéu-
fung des Reichtums bringt den Armen Elend und Not und den Reichen ewige
Verdammnis. Die lukanische Aufnahme des Umkehrschemas der Armenfrém-
migkeit hebt die Parteinahme fir die Armen klar hervor.* Die Problematik hat
endglltigen Entscheidungscharakter und lauft auf die Opposition zwischen
Gott und dem Mammon hinaus (Lukas 16.19-31). Geld und Glter haben eine
soziale Funktion und dienen dazu, das Leben zu erméglichen und zu fordern,
was auf vielfatige Weise redisierbar ist: Dienst am Néchsten, Teilen, Halbie-
ren, Almosen, Hilfe fir Notleidende, Wiedergutmachung, Teilhaben lassen,
Glteraufgabe, Verzicht, Feste! Markus baut seine Kritik der réuberischen Be-
reicherung (10.17ff., 11.15ff.) in eine umfassende Kritik der zwischenmensch-
lichen Beherrschungs- und Unterdriickungsstrukturen ein. (Vgl. Myers 1994.)

Der psychischen und physischen Gewalt der sie diskriminierenden und aus-
beutenden Oberschicht halten die Gemeinden den durch die Gebote und Ver-
bote der Tora gewéhrten Schutzraum entgegen. Dieser von mehreren neutesta-
mentlichen Autoren polemisch vorgetragene nonkonformistische Kerngedan-
ke eines aternativen Lebens in der Gemeinschaft spiegelt eine tiefe Krise der
Legalitét der gesamten rémisch-hellenistisch Gesellschaft wider, deren juristi-
sches System von »oben« willkirlich gehandhabt wurde und deren soziae
Beziehungen eine pathologische, durch die Eigentums-Geldwirtschaft, den
Imperiaismus und den Klientelismus verdorbene Natur aufwiesen.

Bel der Behandlung der Arm-Reich-Problematik geht es den Autoren einer-
seits um ldentitétsvermittlung an die Armen und andererseits um das Gericht
Uber die Reichen. Was die Identitét der Armen anbelangt, so diirfen diese tber
den gegenwartigen Zustand hinausblicken, in dem die Reichen digjenigen sind,
die sich riihmen. Gott kommt es auf die Erwahlung der Armen an. Die neue
Identitét kommt von Gott; die Armen sollen sich und ihre Situation in dieser

4 Das Umkehrschema wird im Magnificat Lukas 1.46-55, in den Seligpreisungen und Wehe-
rufen Lukas 6.20-26 und im Gleichnis vom reichen Mann und Lazarus, dem Armen, Lukas
16.19-31 thematisiert.
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Perspektive sehen. So ermutigen die Texte die Armen trotz der widerwartigen
Umsténde zur Freude an ihrer Hohe vor Gott. Diese Identitétsvermittiung hat
aber nicht auf einer idealisierten Ebene zu bleiben. Sie soll sich in ein Instru-
ment zum Aufbau solidarischer Gemeinschaft verwandeln.

Das Gericht nimmt einen zentralen Rang im 6konomisch-theologischen
Gedankengang der Texte ein. Das Urteil ist bei Gott bereits geféllt. Noch steht
zwar seine Durchfiihrung in dieser Welt aus, aber bei Gott steht es bereits fest.
Es sind jedoch keine Hasstiraden, die von den Texten gesungen werden. Sie
erheben ihre Stimme fir die Gegudlten, die nur noch schreien und hoffen kén-
nen. Die Besorgung der Rache Uberlassen sie Gott. Wenn die Reichen aber nun
aul¥erhalb der Gemeinde stehen und in vielen Texten auch kein Bulruf auszu-
machen ist, was bezwecken dann die Autoren mit ihren scharfen Worten? Even-
tuell kommt zur rhetorischen Anklage eine weitere Dimension der Bewusst-
seinsbildung bei den Armen hinzu und zwar wiederum im Sinne der |dentitéts-
vermittlung, die es ihnen ermoglicht, auf indirekte Weise Uber die Gerichtsan-
sage an die Reichen sich ihrer vollen Wirde bewusst zu werden bzw. zu sein.

Das ist die Perspektive der Opfer — derjenigen Menschen, die durch andere
einzelne Menschen und Strukturen unterjocht, verarmt, gequélt, ausgegrenzt
und verfolgt werden. Es ist Interpretation der Realitdt — Hermeneutik — »von
unten«. Warum »von unten« mit Anfiihrungszeichen? Weil eine direkte Uber-
nahme der Formeln von unten und von oben auch die Akzeptanz der damit
verbundenen ideologischen Ab- bzw. Aufwertung der betroffenen Menschen
und sozialen Gruppen beinhalten kénnte. Doch gerade die auf der sozialen
und 6konomischen Werteskala der Gesellschaft »unten« stehenden Menschen
besinnen sich auf ihre Wirde, hoéren auf die VerheiRungen Gottes, klammern
sich an die Utopie der Gerechtigkeit und eines erfiillten Lebens fir alle Men-
schen und nicht nur fir digjenigen, die viel haben und herrschen. So ist die
Perspektive der Bibel die Perspektive der Opfer.

(2) Die Perspektive des Sudens

Kehren wir von dieser biblischen Perspektive wieder zur heutigen Interpretati-
onslage zurtick. Ein elementares Postulat der exegetischen und theol ogischen
Arbeit in Lateinamerika und dem gesamten »globalen Sliden« bezieht sich auf
die personliche, existenzielle Beteiligung der Christinnen und Christen, die
sich mit den biblischen Texten und theologischen Themen befassen wollen.
Methodologisch hat diese Arbeit im weit gespannten Rahmen der Hauptlinien
der Theologie(n) der Befreiung nur dann ihre Berechtigung, wenn sich die
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Auslegerinnen und Ausleger auf die Seite der Armen und Ausgegrenzten stel-
len, sodann von ihrer Sicht der Dinge, ihrer Weltanschauung, ihrem Erleiden
der Zusténde und ihren Hoffnungen her die Analyse, Hinterfragung und Beur-
teilung der Systeme, die solche Leiden schaffen, vornehmen und schliefdlich
nach Moglichkeiten der Verénderung fragen. Von diesen Ansatzpunkten aus
werden auch die biblischen Texte angegangen. Genau das Gleiche gilt Ubri-
gens auch umgekehrt. Das Aufzeigen der sozialen Gegebenheiten, die hinter
einer biblischen Schrift stehen, gestattet den Bibellesern und -leserinnen, in
der Exegese und auf Gemeindeebene eine Hermeneutik zu entwickeln, die das
heutige Leben und seine Probleme mit den Erfahrungen, die sich im bibli-
schen Text eingegraben haben und auf die die Botschaft Bezug nimmt, in Be-
ziehung bringen kann. Bei der Erforschung vieler Texte fuhrt dies dazu, dass
der sozio-6konomischen und politischen Analyse ein besonderes Gewicht bei-
gemessen und auf die Erhebung der Aspekte der Sozialtheologie und -ethik
ein besonderer Akzent gelegt wird.

In der lateinamerikanischen Theologie wird betont, dass dem Ort, von dem
aus die Exegese und die Hermeneutik der biblischen Texte betrieben wird,
eine grundlegende Bedeutung zukommt.® Hier geht es um den »Sitz im Le-
ben« der Auslegerinnen und Ausleger, um ihren Standort und ihre ganz per-
sonliche Teilnahme am Leben der groReren Gemeinschaft. Deshalb auch die
Verzahnung der theologischen Arbeit mit dem gesamten Leben der Kirche.
Die formgeschichtliche Forschung hat zwar gelehrt, den »Sitz im Leben« bzw.
die verschiedenen Sitze im Leben der Texte zu berticksichtigen; aber erst die
sozio-6konomische und politische Betrachtung der Texte hat die weitaus tiefe-
re Verkntipfung der theologischen Aussagen mit den Gegebenheiten und Tat-
besténden der sozialen, wirtschaftlichen, politischen und ideologischen Struk-
turen aufgezeigt. Es hat aber wiederum lange gedauert, bis die Voraussetzun-
gen des eigenen Standortes und der Optionen der Auslegerinnen und Ausleger
selber und die personliche Verflechtung ihrer Theol ogie mit den grof3eren Struk-
turen ins Bewusstsein gehoben wurden. Damit sind die hautnahen Zusammen-
hénge zwischen sozialen Gegebenheiten, Kultur, Religion, Denken, Sprache
und personlicher Betroffenheit angesprochen.®

5 Siehe zu dieser Problematik die wichtige theoretische Analyse bei Clodovis Boff 1980, Kap.
9: »El compromiso social del tedlogo«, S. 295-319, mit der besonderen Hervorhebung des so-
zialen Stzes im Leben der Theologie.

¢ Der katholische Theologe aus Uruguay Juan Luis Segundo hat in diesem Zusammenhang
die Notwendigkeit einer »Befreiung der Theologiek, 1975, zum Programm erhoben.
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Ausgangspunkt der Erfassung der Wirklichkeit und der theologischen Be-
trachtungen, auch der biblischen Arbeit, ist in der sozialkritischen Theologie
Lateinamerikas somit die »Entdeckung« der Armen und der Zusammenhange
zwischen der Armut, der so genannten Unterentwicklung, auf der einen Seite
und der Abhangigkeit, dem Kolonialismus, dem Imperialismus und dem heuti-
gen globalen Markt im Dienste des Grofkapitals auf der anderen sowie das
diesem Bewusstsein entsprechende soziale und politische Engagement. Auf
der theologischen Ebene wird hier von der »Inkarnation in der Welt« gespro-
chen, aber nicht abstrakt von der Welt im Allgemeinen, sondern von Gottes
Zuwendung und von seiner Offenbarung genau da, wo die »Logik der Herr-
lichkeit der Welt« sie am allerwenigsten erwartet: in der Armut, unter der Un-
terdriickung, in der Ausgrenzung. Hier bestehen sehr feine Beziehungen zur
Kreuzestheologie L uthers, wie sie von latei namerikanischer Seite bereits mehr-
mals aufgezeigt worden sind. (Siehe hierzu eine Synthese bei Heise 1995, 167-
201.)

Damit ist der Einstieg in ein wichtiges Anliegen der Theologie der Befrei-
ung gegeben: die Bewusstseinshildung, auf Spanisch Concientizacion, auf
Portugiesisch Conscientizagdo. (Freire 1963, 1965, 1968, 1974) Dieser von
dem brasilianischen Pédagogen Paulo Freire in den 1960er Jahren entwickelte
Begriff bezog sich zunéchst auf die soziale und wirtschaftliche Redlitét La
teinamerikas und wurde dann sehr schnell von der Theologie aufgenommen’
und padagogisch vor allem auf dem Gebiet des Religionsunterrichts, der Kate-
chese und der Erwachsenenbildung fruchtbar gemacht.® Es wurde auch nach
der Anwendung fur die Diakonie gefragt. (Heise 1995, 239-243) Fur Christin-
nen und Christen bezieht sich die Concientizacion nicht nur auf auf3erhalb des
erkennenden Subjektes liegende Zustande, sondern beinhaltet auch ein kon-
kretes Bewusstwerden der eigenen Schuld, sowohl der passiven als auch der
aktiven, also z.B. der Duldung der Ungerechtigkeit oder der Korruption, Profi-
tieren von ungerechten Strukturen und der Ausbeutung Dritter, Nichtbeach-
tung der Menschenrechtsverletzungen. Damit fihrt die Concientizacion oft zu
einen Schock, der die beteiligten Menschen stark infrage stellt.

7 Siehe als sehr frilhe Zeugnisse fir den Einfluss auf die Theologie: R. Laurentin 1969, mit
mehreren Belegen; und H. C. de Lima Vaz 1968.

8'S. dazu D.S. Schipani 1984. Der Untertitel der ersten Ausgabe (1981) war ausfihrlicher: A
Reinterpretation of Paulo Freire, Focused on his Epistemological and Theological Foundation
with Implications for Christian Education Theory; M. Preiswerk 1995; M.C. Wachs 1998.
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Die von der Erfassung der lateinamerikanischen Situation herstellbaren Zu-
sammenhange mit den Kontexten vieler biblischen Texte erkléren zur Genlige
die Tatsache, dassim Sliden sowie auch von engagierten Exegetinnen und Exe-
geten des Nordens andere Schwerpunkte bei der Betrachtung und Erforschung
der Bibel gesetzt werden asin einem Grof3teil der Exegese der so genannten
Alten Welt. Damit erweist sich der Kontext der Ausgrenzung und der Gegen-
sétze zwischen Arm und Reich a's bestimmend fur den hermeneutischen Zu-
gang zur Bibel. Das heifdt, der Zugang zu den Texten wird durch die Erfahrung
der Not, der Armut und der Verelendung und durch die Einsicht in die Schwie-
rigkeiten bei der Umsetzung des Glaubens in konkrete Schritte im Alltag er-
leichtert. Auf diesem Hintergrund ist auch der Vorschlag der mexikanischen
Theologin Elsa Tamez zu sehen, konkret z. B. den Jakobusbrief aus drei be-
sonderen Blickwinkeln zu lesen: Unterdriickung und Leiden, Hoffnung, ge-
meinschaftliche Praxis der Liebe und Befreiung. (Tamez 1985, 25-29) Schon
die terminologische Erhebung und erst recht die thematische Durchsicht der
wichtigsten lateinamerikanischen Studien zu biblischen Texten und Themen
lasst den heutigen Kontext und seine funfhundertjahrige Geschichte des Lei-
dens, aber auch der christlichen Verantwortung und des Hoffens klar zu Tage
treten. Eroberung, Massenmord, Unterdriickung, Klientelismus, Ausgrenzung,
Arm und Reich, soziales Engagement, soziale Verantwortung, aktiver Glaube,
Herausforderung fur den Glauben, prophetische Anklage, Glaube und Praxis,
Glaube und Ideologie, Gerechtigkeit, Friede, Klassengesellschaft, Suche nach
Alternativen, Utopie, evangelischer Radikalismus, Solidaritét, Globalisierungs-
und Neoliberalismuskritik, Diakonie, die Kirche as dienende Gemeinschaft ...
das sind durchaus keine plakativen Slogans, mit denen einer momentanen Ten-
denzrichtung die notwendige theologische Huldigung dargebracht wird, son-
dern Uberaus akute und gegenwartsnahe Probleme und Themen, die den Men-
schen und Kirchen in Lateinamerika zwischen dem Rio Colorado und Feuer-
land und vom Atlantik bis zum Pazifik unter die Haut gehen und sich ebenso
auf die Ubrige Dritte Welt ausweiten lassen — gleichsam ein Verzeichnis der
komplizierten Probleme und Streitfragen, die nach unaufschiebbaren Losun-
gen schreien.®

Damit bestétigt sich Diltheys Feststellung, dass das Verstehen der Texte nicht
nur mit linguistischer Kommunikation zu tun hat, sondern auch mit geschicht-

o L. Brummel/C.A. Vale/R.E. Rios, Hrsg. 1978; T.D. Hanks 1983; S. Croatto, 1984. Die
exegetischen und hermeneutischen Einzelstudien kénnen hier nicht aufgelistet werden.
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lichem Bewusstsein, da es ein Nacherleben eines urspriinglichen Erlebnisses
ist, ohne damit identisch zu werden, da die heutigen Interpreten durch ihren
eigenen historischen Horizont mitbestimmt werden.’® Mit diesem Nacherle-
ben und der Aufnahme der Perspektive der Opfer werden auch die realen Kon-
flikte deutlich, sodass die Entscheidungsfragen, vor die uns die heutige Welt-
lage stellt, unverschleiert da sind.

Durch die biblische (und reformatorische!) Betonung der Abschaffung der
Notwendigkeit aler Opfer und in Treue zur Bedeutung der Theologie desKreu-
zes steht die weltweite Kirche heute vor der Alternative, ssumm und tatenlos
der Opferung von Menschen und der Natur zuzusehen und damit stillschwei-
gend mit dem Mammonsdienst einverstanden zu sein; oder sich mit den Op-
fern zu solidarisieren, ihnen Schutzraum zu gewahren und ihnen zu helfen,
ihren Widerstand zu formulieren und zu organisieren, und damit Gott zu die-
nen. Ausgehend vom intensivsten Moment von Gottes Menschwerdung in
Christus, hat unsere eigene M enschwerdung von der standig wachsenden Mehr-
heit der Schwachen, Verarmten und Ausgegrenzten auszugehen, um von ihr zu
lernen, sich mit ihr zu solidarisieren und ihr zu dienen. Nur das Kriterium des
Schutzes der schwachen Glieder der Gesellschaft und ihrer Befreiung zu Sub-
jekten gemeinschaftsbezogenen Handelns kann das entscheidende Kriterium
sein, damit Wirtschaften dem Leben dient, und das auf der ganzen Welt.

2.3 Gesellschaft und Kirche aus der Perspektive der Opfer

(1) Die politische Okonomie

Es konnte ein politisch-6konomisches Argument geben, das den psychologisch
und biblisch behaupteten Vorrang der Opfer widerlegt: wenn es namlich wahr
waére, dass bel grofderer Ungleichverteilung des erwirtschafteten gesellschaft-
lichen Reichtums ale besser gestellt wirden als bel groRerer Gleichheit. Da-
bei kdnnen wir den neoliberalen Trickle-down-Glauben, den wir oben erwahnt
haben, als theoretisch nicht serids beiseite lassen. Er ist reine Ideologie zur
Rechtfertigung der birgerlichen Eliten und ihrer Akkumulationsgier und tau-
sendfach durch die Wirklichkeit widerlegt. Dagegen gibt es zwei Theorien, die
dieses Argument wissenschaftlich zu beweisen versuchen, das so genannte

° Der Philosoph Hans-Georg Gadamer nennt dies »Horizontverschmel zung«.
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Pareto-Optimum und die Gerechtigkeitstheorie von Rawls. Beide hat jingst
Ton Veerkamp ausfuhrlich vorgestellt und widerlegt, sodass wir uns hier ganz
kurz fassen konnen.

Adam Smith hatte behauptet, dass die »unsichtbare Hand« des Marktes au-
tomatisch die Balance zwischen den Egoismen der Individuen, Unternehmen
und Haushalte und somit das Gemeinwohl herstellt. Als im 19. Jahrhundert
jedoch das Gegenteil deutlich wurde und die Verteilungskampfe begannen,
kam der Mathematiker und Okonom Vilfredo Pareto auf die Idee, ein Kriteri-
um zu entwickeln, nach dem das Gemeinwohl bestimmt werden kann. (Vgl.
Veerkamp 2005, 76ff.) Es besagt, dass — ausgehend von dem vorhandenen
Verteilungszustand — eine Veranderung nur dann akzeptabel ist, wenn sie fir
das Ganze bzw. fir ale Vorteile bringt. Das sieht zunéchst positiv fur die Un-
terschicht aus, insofern keine Verdnderung vorgenommen werden soll, die ihr
etwas wegnimmt. Umgekehrt wird aber das eigentliche hinter dieser Theorie
liegende I nteresse deutlich, wenn man sie so formuliert, dass die Armsten nicht
mehr fordern dirfen, wenn sie dadurch den Reichen etwas wegnehmen. Bleibt
die Konklusion: Nur, wenn der Kuchen wéchst, der zu verteilenist, kdnnen die
Armen etwas zusétzlich erwarten. Ansonsten sollen sie bitte an der bestehen-
den Verteilung nicht riitteln. Wachstumspolitik ist a so das Gebot. Deshalb funk-
tionierte Paretos Theorie halbwegs in der Periode der Nachkriegszeit mit ihren
auRBergewdhnlichen Wachstumsraten. Warum dies aber 6konomisch eine Aus-
nahmesituation war und so nicht mehr wiederkehrt, hat Karl Georg Zinn (2002)
tiberzeugend nachgewiesen. Uberdies zeigt die neoliberale Redlitét, dass das
Pareto-Optimum selbst in Ausnahmesituationen in der Realitét nur funktio-
niert, solange die Gegenmacht zu den Kapitaleigentiimern so stark ist, dass es
politisch durchsetzbar ist. Bleibt das Ergebnis. das Pareto-Optimum ist einer
der Mythen zur liberalen Rechtfertigung von ungleicher Verteilung.

Genau diesem Mangel der Pareto-Theorie wollte John Rawls abhelfen, in-
dem er der Pareto-Optimalitét das Kriterium der »Gerechtigkeit als Fairness«
vorschaltete. (Vgl. Veerkamp 2005, 142ff.) Dies tut er mit zwel Grundsatzen:

»Erster Grundsatz

Jedermann hat das gleiche Recht auf ein vollig adaguates System gleicher
Grundfreiheiten, das in Ubereinstimmung mit dem System aller anderen ge-
bracht werden kann.

Zweiter Grundsatz

Soziale und wirtschaftliche Ungleichheiten miissen folgenden Bedingun-
gen genugen:
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a)sie missen unter Einschrankung des gerechten Spargrundsatzes den am
wenigsten Beglinstigten den grotmaglichen Vortell bringen und
b)sie miissen mit Amtern und Positionen verbunden sein, die geman fairer

Chancengleichheit allen offen stehen.« (zt. ebd. 147, nach Rawls 2003, 336)
Mit dem ersten Grundsatz konnen sich die meisten Liberalen anfreunden. Die
Umsetzung des zweiten Grundsatzes beruht aber auf der Voraussetzung, dass
die Arbeiterbewegung genau so stark ist wie die Kapitaeigentimer. Dies ist
aber faktisch nie und im globalen Neoliberalismus schon gar nicht der Fall. So
gilt hier das Gleiche wie beim Pareto-Optimum: Auch Rawls Theorie funktio-
nierte alenfallsin der Nachkriegszeit wahrend eines gewissen Kréftegleichge-
wichts. Unter den Bedingungen der enormen Erpressungsmoglichkeiten des
global mobilen Kapitals wird aus Rawls politisch gemeinter Theorie ein ethi-
sches Postulat — was er gerade vermeiden wollte. Wer den Antagonismus von
Kapitaleigentiimern und Arbeitenden nicht konstitutiv zum Ausgangspunkt der
Analyse macht, landet notwendig bei gut gemeinten ethischen Postulaten.
Diesist im Ubrigen das Dilemma fast der gesamten westlichen Theologie und
Kirche, deren Vertreterinnen und Vertreter das Thema der Wirtschaft statt poli-
tisch-6konomisch »sozial ethisch« zu |6sen versuchen und stolz sind, wenn sie
mit »Wirtschaftsfuhrern« und Politikern tber »Wirtschaftsethik« reden dur-
fen.

Freilich reicht auch die alte Klassenanalyse nicht aus. Zum ersten ist die
dem Kapital gegenliberstehende Mehrheit der Menschen nicht mehr im Stande
der »Arbeiter«. Vielmehr gehtrt die grofie Mehrheit der Weltbevolkerung zu
den aus der formalen kapitalistischen Wirtschaft Ausgeschlossenen, von denen
wiederum eine zunehmende Zahl verelendet. Unter Verelendung — totale und
aussichtslose Verarmung, vor alem ein Phanomen, das stark in den Landern
der so genannten Dritten Welt anwéchst — wird der Prozess verstanden, durch
den einzelne Personen, Familien, Gruppen und sogar ganze Schichten der Be-

1 Dasist im Ubrigen auch die Schwéche der sonst verdienstlichen Studie der Werkstatt Oko-
nomie, 2002. Sie hietet weitere Argumente gegen die Mythen der Ungleichheit als Triebkréfte
der Wirtschaft im angeblichen Dienst am Gemeinwohl (109ff.). Dann stellt sie aber undiskutiert
und damit unkritisch fest: »Dabel geht es selbstredend nicht um eine pauschale Diskreditierung
von Reichtum. Denn unbestritten ist die private Eigentumsgarantie eine wesentliche Vorausset-
zung eines funktionierenden Wirtschaftssystems und ein Grundrecht.« (120) Man rétselt ange-
sichts der sonstigen Qualitét des Buches Uber die Motivation solcher scheinbar arglosen Sétze,
die nicht nur Art. 14.2 des deutschen Grundgesetzes ausblenden, sondern weit hinter dem aktu-
ellen Stand der internationalen und ékumenischen Diskussion zurtickbleiben.
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volkerung in den totalen Elendszustand fallen, aus dem sie nicht wieder her-
auskommen konnen. Die wesentliche Komponente der Verelendung ist die
endguiltige Ausgrenzung aus der Arbeitswelt. Der Verlust der Arbeitsstelle und
damit sémtlicher Einkinfte verbindet sich mit der Unmdglichkeit einer neuen
Eingliederung auf dem Arbeitsmarkt. Diese Unmdglichkeit kann mehrere Grin-
de haben (die sich zudem miteinander verbinden und potenzieren kdnnen):
Auflésung des Arbeitsplatzes; Entlassung durch Rationalisierung, Schwanger-
schaft, Krankheit, Alter; Schlieffung des Betriebes durch Bankrott oder Verle-
gung in ein anderes Land. Die Erfahrung zeigt, dass die Mehrzahl derjenigen,
die einmal auf diese Weise ausgegrenzt wurden, in der Verelendung versinken.
Es muss also bei der Analyse der sozio-psychologischen Wirkungen des Neo-
liberalismus auf die Verlierer zentral auch diese Gruppe der Ausgeschlossenen
und Verelendeten in den Blick genommen werden. Aber nicht nur im Blick auf
die Analyse. Unsere Fragestellung zielt ja darauf, wie die verschiedenen Grup-
pen, in die der Neoliberalismus die Menschen spaltet, solidarisch Menschen
werden, also am Kampf um solidarische Alternativen teilnehmen kénnen. Das
ist im Blick auf die Ausgeschlossenen eine besonders schwierige Frage, wie
wir noch im Detail untersuchen miissen. Bekanntlich war Karl Marx der Mei-
nung, dass diese Gruppe, die er unter den Bedingungen seiner Zeit »L.umpen-
proletariat« nannte, keine Revolutionen machen kann, d.h. keine wirksame
Gegenmacht darstellt.

Zum Zweiten wirkt der Neoliberalismus (mittel- und langfristig) nicht nur
auf die Arbeitenden, sondern auf alle Menschen zerstorerisch, ja (selbst)mor-
derisch. Das wird nicht nur deutlich an der Atombombe, sondern auch an den
Okologischen Katastrophen, die schon begonnen haben (z.B. immer verhee-
rendere Hurrikane gerade auch in den USA — nicht nur in den Quartieren der
Armen wie in New Orleans, sondern auch am Sonnenstrand der Reichen von
Florida). Mit der Klimakatastrophe nehmen sie unabsehbare Ausmalie an. Ein
anderes Beispiel: Wenn durch Umweltschéden die M uttermilch giftig wird oder
Unfruchtbarkeit entsteht, betrifft das auch reiche Mitter und Babies usw. (Vgl.
Doring 1992.) Es gibt aso eine Vielzahl von potentiellen Akteuren, die betrof-
fen sind und die aufwachen und sich dem Widerstand und der Arbeit an Alter-
nativen anschlief3en konnten. Sie alle missen wir einzeln, aber auch im Blick
auf Bundnisse, in den Blick nehmen. Eine besondere und zentral wichtige Grup-
pe sind die Frauen dieser Welt. Sie sind bekanntlich immer Doppelverliererin-
nen. (Sogar die Kinder, die ebenfalls besonders betroffen sind, mussen wir
nicht nur als Opfer, sondern as potentielle Akteure ernstnehmen.) In allen
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sozialen Bewegungen spielen denn auch schon jetzt Frauen aus alen Schich-
ten eine bedeutende Rolle.

Eineweitere wichtige Gruppe sind die Bauern. Viele von ihnen werden durch
das kapitalintensive Agro-Business in ihrer Existenz bedroht oder gar zerstort
und schlieffen sich Bewegungen der bauerlichen Landwirtschaft an (in Europa
der »Via Campesina«). In Landern wie Indien werden die traditionellen Fi-
scher durch die Umwandlung der Fisch- und Krabbengriinde in »cash crop
business« in den Selbstmord getrieben oder beginnen in starken Bewegungen
gegen die Vernichtung ihrer sozio-6konomischen Existenz und gegen die 6ko-
logischen Schiden zu kampfen. Uberall in Asien, Afrika und Lateinamerika
sehen sich indigene Gemeinschaften durch TNCs und neoliberale Regierun-
gen bedroht, die sie ihres Landes, Wassers und anderer Ressourcen berauben
wollen. Auch sie organisieren sich und kampfen.

Auch der Mittelstand ist zunehmend betroffen, wie wir noch ausfihrlicher
untersuchen werden. Es ist sogar zentral wichtig fur die Strategiefrage, wie-
weit Menschen aus den Mittelschichten ihre vom Neoliberalismus verursach-
ten Abstiirze so verarbeiten kénnen, dass sie gemeinsam mit anderen Betroffe-
nen kampfen lernen.

Aber zentral fUr ale ernsthafte Arbeit an Alternativen bleibt die Frage, wie
alle diese potentiellen Widerstandskréfte sich zu dem materiellen Grundwider-
spruch des Kapitalismus verhaten: (Kapital-)Eigentiimer versus Arbeitende
und Erde. Darum wird die zentrale politisch-6konomische Frage fur Teil 111
unseres Buches sein: Wie kdnnen die, die aus den verschiedenen von neoli-
beraler Destruktion betroffenen Gruppen solidarisch Mensch werden, auf al-
len Ebenen und weltweit Blindnisse bilden, dass sie der globalen Macht der
Kapitaleigentiimer wirksam entgegentreten und sich die gestohlenen Ressour-
cen wieder fur das Leben aller aneignen kénnen. Das bedeutet aber fir die
politisch-6konomische Dimension der Perspektive von unten, dass die neuen
sozialen Bewegungen sich mit einer neuen Arbeiterbewegung zusammenschlie-
[3en mussen. Dies driicken wir deshalb so vorsichtig aus, weil in den Gewerk-
schaften der interne Richtungsstreit noch nicht entschieden ist, ob sie weiter in
den Koordinaten der nicht mehr existierenden »Sozialen Marktwirtschaft«
operieren sollen (obwohl sie es objektiv nicht mehr kénnen) oder ob sie mit
den neuen sozialen Bewegungen gemeinsam wieder politisch werden und den
weltweiten Kampf fir eine solidarische Wirtschaft und Politik aufnehmen.

In jedem Fall ist in der politisch-6konomischen Dimension die »Hermeneu-
tik von unten« die einzige erfolgversprechende Perspektive. Denn angesichts
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der Macht des globalisierten Kapitals, die praktisch alle politischen Institutio-
nen kooptiert hat, kbnnen nur noch die betroffenen Menschen selbst »dem Rad
in die Speichen fallen«.

(2) Die Soziologie

Die politisch-6konomische Einsicht, dass im Neoliberalismus die Kapitalei-
gentumer mit alen Mitteln versuchen, die Mehrheit der Menschheit zu enteig-
nen sowie die Erde und alle Elemente des Lebens der Logik der Kapitalakku-
mulation um jeden Preis zu unterwerfen, ist und bleibt der grundsétzliche Aus-
gangspunkt. Wenn es jedoch darum geht, die Details der Wirkungen dieser
Grundrealitét auf die vom Neoliberalismus zerspaltenen Menschengruppen zu
verstehen und an ihre jeweilige Lage angepasste Gegenstrategien zu entwi-
ckeln, ist ein feineres Instrumentarium vonndten.

Ein solches hat der franztsische Soziologe und Philosoph Pierre Bourdieu
entwickelt — bis zu seinem Tod einer der wichtigsten Berater der sozialen Be-
wegungen in Frankreich.’? Seine Position wurde systematisch dargestellt, er-
lautert, erweitert und auf die sozialen Verhdltnisse in Deutschland und ausge-
wahlten europédischen Landern angewandt in dem fir unsere Fragestellung
grundlegenden Buch von Michael Vester u.a.: »Soziale Milieusim gesellschaft-
lichen Strukturwandel. Zwischen Integration und Ausgrenzung« (2001). Es
geht bereits den Auswirkungen des Neoliberalismus auf die Gesellschaften
nach, aber mit dem durch Bourdieu entwickelten differenzierten theoretischen
Instrumentarium. Dies bisin alle Veréastelungen in diesem Rahmen darzustel-
len, ist unmoglich. Wir versuchen, die Grundlinien zu verdeutlichen, soweit
sie fir unseren Zusammenhang besondere Bedeutung haben.

Bourdieu und Vester u.a. nennenihren Ansatz »relational e Klassentheorie«.®
Sie charakterisieren den orthodox marxistischen Ansatz al's zu statisch — so als
ob Klassen im aristotelischen Sinn feste Substanzen mit festen Eigenschaften
waéren. Primér ist vielmehr die Beziehung zwischen Klassen in alen gesell-
schaftlichen Systemen — daher relational e Klassentheorie. Das heif, der Klas-
senkampf ist das Primére gegeniiber den Klassen, die sich aus der jeweiligen
Beziehung zueinander dann sekundér differenzieren und zeitlich sich wan-

2Vgl. Bourdieu, (1979) 1982; 1985; (1983) 1992; (1993) 1997. Weitere Werke in Vester u.a.,
2001, S. 562.

13 Bel Vester u.a. 2001, 150ff. (Die folgenden Seitenzahlen im Text beziehen sich auf dieses
Buch).



Gesellschaft und Kirche aus der Perspektive der Opfer 81

delnd formieren (154f.). Sie erinnern dabel an den Wechsel von der klassi-
schen Newtonschen Physik zur Relativitétstheorie Einsteins (152 f.). Man konn-
te auch an die Neuansétze in der Biologie und die daran ankniipfenden Vor-
schlége fir eine neue Okonomie erinnern, auf die wir im 3. Teil zuriickkom-
men werden. Vor alem aber passt dieser Ansatz hervorragend zu der in diesem
Buch vertretenen neuen »Relationalen Psychologie«. Um das Beziehungsge-
flecht bzw. Spannungsfeld, in dem sich Klassen bilden und bewegen, differen-
ziert zu analysieren, filhren Bourdieu und Vester u.a. verschiedene Kategorien
ein, die in Wechselwirkung zueinander zu verstehen sind:
m Felder und Ebenen
m Achsen
m Zeit
m Habitus
= Milieu
m Lager
Zwel Bilder veranschaulichen den Ansatz, um die Komplexitdt des Ganzen
verstandlicher zu machen. Ein Bild ist das einer Metallplatte, auf der Eisen-
spane gleichméldig verteilt sind. Wenn man diese mit den beiden Polen (Kapi-
tal und Arbeit) unter Strom setzt, so bilden sich je nach Stérke des Stroms
elektromagnetische Felder, die ein Muster anzeigen, nicht einfach zwel Klum-
pen von Eisenspéanen. Ein rein duales Klassensystem ist ein Ausnahmefall wie
in der frihen industriellen Revolution in England, nicht die Regel (152f. nach
dem Historiker Edward Thompson). Gesellschaft ist demnach ein Kréftefeld
unter Spannungen, die esim Einzelnen zu verstehen gilt. Die Theorie versucht
zweitens, die »soziale Welt« als raum-zeitliches Beziehungsgeflecht deutlich
zu machen wie auf einer Landkarte. Da man eine Landkarte auf Papier nur
zweidimensional darstellen kann, muss man sich diesen Versuch so vorstellen,
dass eine Landkarte aus Ubereinandergelegten Lagen von durchsichtigen Per-
gamentpapierbléttern (die jewells die Struktur der verschiedenen Kategorien
enthalten) sich immer mehr vervollstandigt, bis sie das Bild in seiner raum-
zeitlichen Ganzheit zeigt.”

Wenn also von Feld geredet wird, so handelt es sich eher um ein Gebilde
bzw. Spannungsfeld, das Ebenen, Ausdehnungen und Achsen hat. Um also zu
verstehen, was ein Feld ist, betrachten wir zuerst dessen einzelne Elemente.

14 Der Raum der sozialen Positionen und die Lage der Milieus von Bourdieu/Vester u.a. ist auf
S. 46f. bei Vester as Landkarte wiedergegeben.
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Von zentraler Bedeutung sind die Achsen (179ff.). Die zwei Raumachsen
sind die vertikale und die horizontale. Die vertikale Achse ist die, diein den
traditionellen Klassentheorien die einzige ist. Auf ihr wird die ungleiche Ver-
teilung der Ressourcen und die ungleiche Verteilung von Macht eingetragen.
Marx spricht hier von den Produktionsverhdtnissen, die den Kapitaleigentt-
mern erlaubt, sich den Uber die Reproduktionskosten der Arbeitenden hinaus-
gehenden Mehrwert anzueignen (Ausbeutung) und Arbeitslosigkeit in einer
»Reservearmee« zu erzeugen (Lumpenproletariat, heute Exklusion, Ausschluss
genannt). Bourdieu nennt es die Achse des ungleich verteilten 6konomischen
Kapitals und der damit verbundenen Macht — oder zusammengefasst die (hier-
archische) Herrschaftsachse. Oben steht dann die obere Herrschaftsklasse, unten
die (gering qualifizierte, in jeder Hinsicht unterprivilegierte) Unterklasse und
in der Mitte die Klasse der regulér (in Bourdieuscher Terminologie: respekta
bel), aber ausgebeutet Arbeitenden (wobei dann Arbeiter, Angestellte, Dienst-
leistende und kleine Selbstandige noch einmal zu unterscheiden sind). Die
Grenze zwischen Ober- und Mittelklasse nennt er die Grenze der Distinktion,
zwischen Mittel- und Unterklasse die der Respektabilitét.

Diesevertikale Achseist aber bel Bourdieu kein einfacher senkrechter Strich,
sondern die Senkrechte eines Koordinatensystems, das eine quer dazu liegen-
de horizontale Achse enthélt. Auf dieser wird die verschiedene Gewichtung
der gesellschaftlichen Arbeitsteilung, die funktionale Speziaisierung (Durk-
heim) oder in der Bourdieuschen Terminologie das »kulturelle Kapital« einge-
tragen — links ein starkes kulturelles Kapital, rechts ein schwaches. Das heil,
anders al's beim normalen Koordinatensystem bezeichnet hier der Bereich links
von der Senkrechten + (plus), rechts — (minus). Links bedeutet also kurz ge-
sagt mehr Bildung, rechts mehr ékonomisches Kapital. Konkret: rechts oben
bedeutet viel Eigentum und Macht bei wenig Bildung (z.B. Moliéres »Bour-
geois Gentilhommex), links oben viel Bildung bei relativ hohem Einkommen
(beispielsweise ein ordentlicher Professor an einer Universitét). Unten rechts
wenig 6konomische Ressourcen und wenig Bildung (ein gar nicht ausgebilde-
ter Erwerbsloser), unten links relativ viel Bildung bei schwachen ¢konomi-
schen Bedingungen (beispielsweise ein strukturell dauerarbeitsdoser Akade-
miker, der von Hartz IV Ieben muss). Bel Marx ist die Dimension des »kultu-
rellen Kapital s« mit dem Begriff der Produktivkréfte bezeichnet. Dadurch wird
deutlich, dass Bourdieu die alte Marxsche Analyse neu fasst, sie aber kritisch
gegen den Vulgdrmarxismus wendet, der alles auf den statischen Antagonis-
mus von Klassen reduziert. Ahnlich wie bei Marx wird namlich so deutlich,
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dass die sich entwickelnden Produktivkrafte dazu fihren kdnnen, dass die
Widerspriiche im Kapitalismus so grof3 werden, dass die hdher produktiv Ar-
beitenden es sich nicht mehr gefallen lassen, einfach bis aufs letzte ausgebeu-
tet zu werden, sondern entweder eine Revolution machen oder doch einen fir
sie besseren Klassenkompromiss erzwingen—wie z.B. nach dem Zweiten Welt-
krieg.®®

Dasaber verwei st schon auf diedritte Achse Bourdieus, die Zeitachse (188ff.).
Die soziale Welt in ihrer Zeitdimension ist ebenso wenig statisch wie der so-
zidle Raum. Sie ist nicht einfach linear, wie der neuzeitliche Uhrzeitbegriff
meint, sondern sie ist in ihrer Relativitét gekennzeichnet durch permanenten
Wandel und vor alem auch offen fir Umwandlungen, Transformationen. Sie
verlauft nicht widerspruchsfrel, sondern in ihr — wie in der Quantenphysik —
kann je nach Bezugspunkt Gegensétzliches zum Ausdruck kommen. Das ist
zentral wichtig im Blick auf die Analyse der Widerspriiche im Kapitalismus
und die Frage, wie diese fUr Strategien der Transformation genutzt werden
konnen. Ein Beispiel: Der Neoliberalismus zerstért sowohl indigene Gemein-
schaften als auch den Sozialstaat. Im Blick auf die Zeit ist eine indigene Ge-
meinschaft vorkapitalistisch, der Sozialstaat war die Errungenschaft der Ar-
beiterbewegung in einer bestimmten Phase des Kapitalismus.®® In der Gegen-
wart missen und kénnen beide ungleichzeitigen Akteure des Widerstandes
gegen die neoliberalen Zerstérungen zu Blindnissen kommen. Dabei kommt
es zu ganz neuen Mischungen und Konstellationen im Blick auf die drei »Ka-
pitalsorten«, 6konomisches, kulturelles und soziales Kapital, wobei das 6ko-
logische gerade auch im Blick auf die indigenen Vélker hinzugefiigt werden
sollte.’

5 Vester u.a fihrt Uber Bourdieu hinaus noch eine dritte réumliche Achse ein, die der institu-
tionellen Ebenen, beispielsweise der Grad der Organisation der Arbeitenden. Wir lassen aber
diesen Aspekt unausgefihrt, damit das Gesamtbild nicht zu kompliziert wird.

6 Hier ist an Ernst Blochs Begriff der Ungleichzeitigkeit zu erinnern. Vgl. Beat Dietschy
1988.

Vgl Vester u.a. 2001, 189ff.: »Nur im Medium der Zeit lassen sich Erfahrungen, Beziehun-
gen, Strategien, Lernen, Praxis, Investieren usw. verstehen.« (191) Eigentlich Iehnen wir die
Erweiterung des Kapitalbegriffs auf menschliche Beziige ab. Bourdieu stellt aber in seinem
Ansatz den neoliberalen Kapitalbegriff, der sich die menschlichen und sozialen Dimensionen
gern einverleibt und damit seiner Logik unterwirft, vom Kopf auf die File, indem er Kapital
definiert a's geronnene Arbeit, as soziale Energie. Nur in diesem Sinn tbernehmen wir seinen
Sprachgebrauch.
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Uber die Frage der Akteure in der Zeit kommt nun aber gleichzeitig eine
weitere, fur unsere Fragestellung zentrale Dimension in den Blick. Bliebe es
nur bei der senkrechten Herrschaftsachse und der horizontalen Achse der Bil-
dung, kénnte es scheinen, die Menschen seien durch ihren Ort in der 6konomi-
schen und der kulturellen Klasse vollsténdig determiniert und kdnnten nur in
der durch diese Bestimmtheit festgelegten Form in der Zeit handeln. In Wahr-
heit aber handeln die Menschen in einer Mischung aus festgelegten und fur
neue Moglichkeiten offenen Elementen. Diese die gesellschaftlichen Subjekte
als Akteure betreffende Dimension untersuchen Bourdieu und Vester u.a. un-
ter der Kategorie »Habitus« (162ff.). Habitus definieren sieaseinetiefe Grund-
haltung. Ausdriicklich verweisen sie auf den Bezug des Habitus zu frihkindli-
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chen Phasen, »in denen sich die Grundorientierungen der Koérperhaltungen,
der emotionalen Energie, des Geschmacks, der moralischen Prinzipien usw.
entwickeln« (165). Die Mentalitéaten bilden einen Teil des Habitus. An dieser
Stelle gabe es interessante Gesprachsmoglichkeiten mit der neueren Hirnfor-
schung, die ebenfalls im Unterschied zu den klassischen deterministischen
Modellen genau diese Mischung zwischen Bestimmtheiten und offenen flexi-
blen Moglichkeiten hervorhebt. (Vgl. Damasio 1997.) Wir konzentrieren uns
in diesem Buch auf die Relationale Psychologie, in der dieser habituelle Be-
reich eine zentrale Rolle spielt. In der Frage der Heilung, der Befreiung aus
traumatischen Verzweiflungen oder Angsten geht es genau darum, die Grund-
haltungen von verschiedenen Gruppen und einzelnen Personen unter dem Ein-
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fluss des Neoliberalismus zu verstehen und die M&glichkeiten des personli-
chen und gesellschaftlichen Stark- und Aktivwerdens zu erkunden.

Nimmt man nun alle diese Kategorien zusammen, d.h. die Herrschafts- und
die Bildungsachse (Produktionsverhdtnisse und Produktivkréfte), die Dimen-
sion der Zeit sowie die Grundhaltungen, so hat man die gesellschaftliche All-
tagsebene der Klassenpraxis, von Bourdieu/Vester u.a. »Milieu« genannt.
Abgebildet auf der »Landkarte« der sozialen Raume oder Felder ergibt sich so
eine deutliche Differenzierung je innerhalb der vertikalen Klassen, auch »Klas-
senfraktionen« genannt (180). In der Oberklasse kann man dann (von rechts
nach links) unterscheiden zwischen konservativ-technokratischem, liberal-in-
tellektuellem und postmodernem Milieu, in der Mittelklasse zwischen klein-
birgerlichem Arbeitnehmermilieu mit einer Untersektion modernes burgerli-
ches Milieu, leistungsorientiertem Arbeitnehmermilieu (mit zwel Untersektio-
nen) und hedonistischem Milieu (das auf niedererem 6konomischen Niveau
das postmoderne Milieu der Oberklasse zu imitieren versucht), in der Unter-
klasse dastraditiond ose Arbeitnehmermilieu. Nimmt man dann noch die Grund-
haltungen hinzu, so kennzeichnet (auf der senkrechten Herrschaftsachse) die
Oberklasse der Habitus der Distinktion, die obere Mittelklasse der Habitus der
Arrivierten, die untere Mittelklasse der Habitus der Strebenden und die Unter-
klasse der Habitus der Notwendigkeit. Auf der horizontalen Achse (von rechts
nach links) unterscheiden sich die Gruppen der Ober- und Mittelklassen nach
den Kategorien autoritér — hierarchiegebunden — eigenverantwortlich — avant-
gardistisch, die Unterklasse nach den Kategorien statusorientiert — resigniert —
unangepasst. Vergleicht man dann auf der Zeitachse die Landkarten der Mi-
lieus aus verschiedenen Jahren, z.B. zu Beginn des Neoliberalismus in West-
deutschland 1982 und 1995 nach dreizehn Jahren Kohlregierung, kann man
sehen, wie sich der soziale Raum unter dem Einfluss des Neoliberalismus ver-
andert hat. (Vgl. die Abbildungen 1 und 2; Vester u.a. 2001, 48f.)

Die letzte Kategorie betrifft die politisch-ideologische Ebene der Klassen-
praxis, genannt »Lager«. Die Kernthese des Buches ist, dass sich nicht die
gesellschaftlichen Klassen und Milieus aufgel st haben, wie Ulrich Beck und
Anthony Giddens behaupten. Sie haben sich vielmehr nur transformiert (13 ul.
204ff.). Hingegen steckt die politische Reprasentation der Klassen in der Kri-
se, was sich in der wachsenden Politikverdrossenheit spiegelt. Auf der anderen
Seite kommt durch die Unterscheidung von gesellschaftlichem Klassenmilieu
und politischer Lagerbildung auch die spannende Frage in den Blick, wie sich
klassenubergreifend neue politische Lager bilden kdnnen, was an den neuen
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sozialen Bewegungen nachgewiesen wird — eine zentrale Einsicht fur die an-
gedeutete Frage der Biindnishildung des Widerstandes und der Alternativen.’®
Milieu- und Mentalitatswandel ist moglich — so die zentrale Botschaft
Bourdieus und der Gruppe um Vester. Wir werden diesen Faden in Teil 3 wie-
der aufnehmen, wenn es darum geht, ob und wie eine Menschwerdung und
eine andere Welt nicht nur mdoglich, sondern wirklich werden kénnte. Dabel
betonen wir freilich mehr as Vester u.a. die zentrale Rolle der Eigentums-
strukturen im Rahmen der Klassengesellschaft und ihrer Verquickung mit dem
ideologischen und psychologischen Individualismus unter den Bedingungen
des Neoliberalismus. Das macht die gestellte Aufgabe der Transformation der
bestehenden Verhaltnisse nicht leichter, unterwirft aber das hervorragende In-
strumentarium von Bourdieu und Vester u.a. dem Hértetest der Realitét.

(3) Die Kirche und die Perspektive »von unten«

Esist ein Glicksfall fir unseren interdisziplindren Ansatz, dass auf der Basis
des Buches von Vester u.a. und unter seiner Mitwirkung auch ein kirchenso-
ziologisches Werk erarbeitet wurde: Soziale Milieus und Kirche, hrsg. von
Wolfgang V6gele, Helmut Bremer und Michael Vester (2002). Es versteht sich
alsVorstufe einer Bemiihung, die traditionelle deutsche und européische Theo-
logie daran zu erinnern, dass keine Theologie kontextlos ist und dass deshalb
diese Analyse der realen Situation der Menschen in ihren Klassen und Milieus
ausdriicklich als Kontext von Kirche und Theologie wahrgenommen werden
sollte (ebd. 22f.). Wir werden aber seine Ergebnisse nicht an dieser Stelle im
Einzelnen untersuchen, sondern erst in den folgenden Teilen Uber die Verlie-
renden, Gewinnenden und die Mittelklasse jeweils darauf konkret Bezug neh-
men. Hier soll es zunéchst nur um die grundsétzliche Frage gehen: Was bedeu-
tet fUr die Kirche die Perspektive »von unten«? Ekklesiologisch gesehen, d.h.
vom Wesen der Kirche her, ist die Frage eindeutig zu beantworten. Hier gilt
dieBibel alsNorm.* Nunist nicht zu bestreiten, dassin der Bibel selbst, deren
Perspektive »von unten« wir im vorigen Abschnitt dargestellt haben, in ver-
schiedenen Fragen unterschiedliche Aussagen gemacht werden, sodass sich

18 Diese These wird durch eine empirische Untersuchung bestétigt, die im Buch von Vester
u.a auf S. 253ff. abgedruckt ist.

® Die reformatorische Tradition nennt die Heilige Schrift »norma normans«. Das heif3t, jede
theologische Aussage und jede kirchliche Lehre ist nur relative Norm. Sie muss sich immer neu
von der letztgiltigen Norm, der Schrift, in Frage stellen und gegebenenfalls korrigieren lassen.
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auch eine Staatskirche scheinbar auf sie berufen kann. Wie soll man sich da
entscheiden? Wo liegt das Kriterium? Zunéchst einmal hilft hier die sozialge-
schichtliche Bibelforschung. Sie kann besonders in den Fragen der sozio-6ko-
nomischen Gerechtigkeit zeigen, welche Konflikte im jeweiligen Kontext so-
wohl gegeniiber den anderen Volkern als auch zwischen den verschiedenen
Gruppen in Isragl und der frihen Kirche vorliegen. Auf diesem Hintergrund
kann man dann bestimmen, welche Texte welchen Gruppen und Schichten
zuzuordnen sind. Zum Beispiel ist es verstandlich, dass in den von den Ober-
schichten des K 6nigshofs bestimmten Erzéhl- oder Weisheitstexten Reichtum
und Macht anders beschrieben und bewertet werden als in Texten aus dem
Umfeld von Bauern, die durch die Oberschichten der Aristokratie oder der
Grofigrundbesitzer ihre Autonomie und ihre wirtschaftliche Existenz bedroht
sehen.?® Nimmt man aber die Propheten, die Tora (insbesondere die Texte der
Rechtsreformen) und die Texte des Zweiten Testaments in ihrer Ganzheit und
insbesondere die Jesustradition as »roten Faden« durch die Schrift, so ist —
wie oben beschrieben — die Perspektive »von unten, d.h. konkret fir Gerech-
tigkeit und gegen die Ausbeutung von Arbeit und gegen die Akkumulation der
Reichtiimer von wenigen eindeutig.?* Luther hat al so nach wie vor Recht, wenn
er die Klarheit der Schrift zur Grundlage seiner und aler Theologie und Kir-
che erklart. Die Klarheit beruht gerade darauf, dass die realen Konflikte deut-
lich werden, sodass die Entscheidungsfragen unverschleiert da sind.

Diese urspriingliche Art, Kirche in der Form einer Kontrastgesellschaft zum
rémischen patriarchal-imperialen System zu sein, anderte sich mit dem Um-
schlag zur Reichskirche mit und nach Kaiser Konstantin dem Grof3en, dessen
Bekehrung in das Jahr 312 u.Z. félt. Die nun entstehende Grof3kirche und ihre
mittelalterlichen, reformatorischen und neuzeitlichen Entwicklungsformen
werden zutiefst zweideutig. In vielen Féllen stehen die Hierarchien auf der
Seite der Méachtigen, wahrend die immer wieder aufbrechenden kirchlichen
und sékularen Bewegungen der Armen an den Rand oder gar in den Unter-
grund gedrangt und verfolgt werden.?? Fir unsere Fragestellung ist entschei-

2 M. Welker, 2004, beruft sich beispielsweise fast nur auf solche Weisheitstexte und kommt
folglich zu dem ideologischen Schluss, dass die von Jesus geforderte Entscheidung zwischen
Gott und Mammon heute nur »zur religids-moralischen Mobilisierung« diene und deshalb nicht
zur Beurteilung der gegenwartigen Wirtschaftsordnung herangezogen werden sollte.

2 \/gl. auch W. Dietrich 1989; T. Veerkamp 2005, 247ff.; U. Duchrow 19972, 112ff.

2\/gl. J. de SantaAna, 1979. Zu Martin Luther vgl. G. Scharffenorth 1982, 335ff; 340ff.
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dend, dass die westlichen Kirchen durchweg gegentiber der sozialen Frage im
Kapitalismus der klassisch-liberalen Phase (19. Jahrhundert bis 1929) tiefgrei-
fend und mit schwerwiegenden Folgen versagt haben. Sie standen nicht klar
an der Seite der Verlierer der industriellen Revolution. Sie haben die sozialen
und psychischen Schreie der Opfer nicht gehoért. Folglich haben sie die Arbei-
terschaft seither weitgehend verloren. Sie wurden birgerliche und kleinbiir-
gerliche Kirche.

Dazu schreibt Dietrich Bonhoeffer bereits in seiner Dissertation mit dem
Titel »Sanctorum Communio« (Gemeinschaft der Heiligen, 1927) folgendes.

»Christlich-soziale Arbeit hat Bewunderungswurdiges geleistet; wo aber
bleibt die sachliche Auseinandersetzung von Evangelium, Gemeinde und Pro-
letariat? Es ist m.E. nicht zu verkennen, dal’3 Zukunft und Hoffnung unserer
>blrgerlichen< Kirche in einer Blutauffrischung liegt, und dal3 dies nur még-
lich ist, wenn es der Kirche gelingt, das Proletariat zu gewinnen. Ubersieht sie
das, so hat sie einen Augenblick schwerster Entscheidung mif3achtet. Es ist
auch nicht schwer zu erkennen, dal3 die Kirchlichkeit der heutigen Bourgeoisie
fadenscheinig und daf? ihre Lebenskraft in der Kirche am Ende ist.; und es
scheint mir auf der anderen Seite, als ob trotz duf3eren Widerscheins, jaWider-
spruchs des Proletariats selbst, keine Macht der Gegenwart der christlichen
Verkindigung im Grunde offener wére a's eben das Proletariat. Das lebendige
Proletariat kennt nur eine Not, die Isolierung, und nur einen Schrei, den nach
Gemeinschaft ... Esist nicht ganz einfach, den Beweis fir eine Sache anzutre-
ten, die mehr im Instinkt as in bestimmten Einzelheiten begriffen wird, d.h.
hier dafr, dal? unsere gegenwaértige Kirche >birgerlich« sei. Der beste Beweis
bleibt, dal3 das Proletariat sich von der Kirche abgewandt hat, wahrend der
Birger (Beamte, Handwerker, Kaufmann) blieb. So richtet sich die Predigt an
relativ gesichert und auskémmlich in geordneten Familienverhétnissen Ieben-
de, relativ >gebildetex, moralisch relativ gefestigte Personen ... Wenn die Not
erst erkannt ist, dann werden sich auch Wege finden lassen. Ernsthafte Besin-
nung aufs Evangelium und scharfe Augen auf die Gegenwart sind die Kréfte,
aus denen die lebendige Kirche neugeboren wird. Die kommende Kirche wird
nicht >blrgerlich« sein.« (Hervorhebungen von uns)

2 Sanctorum Communio. Eine dogmatische Untersuchung zur Soziologie der Kirche, DBW
1, 290ff. Sein Doktorvater Reinhold Seeberg schrieb folgende Korrektur zu diesem Abschnitt:
»Gehort das wirklich in den Rahmen dieser Studie? Jedenfalls nur kurz oder Neufassung«. Dar-
aufhin lief3 B. den ganzen Abschnitt fir den Druck weg!
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Bonhoeffer war einer der seltenen Theologen, der noch vor den befreiungs-
theol ogischen Durchbrtichen zur »vorrangigen Option fir die Armen« zur Per-
spektive »von unten« durchdrang und dies als »Kairos«, als »Augenblick
schwerster Entscheidung« verstand. (Vgl. Duchrow 1987, 36ff.) Im Anschluss
an seine Dissertation ging er in seiner frilhen Vorlesung »Vom Wesen der Kir-
chex (1932) von der Einsicht aus, dass alle Theologie vor der Klammer jeder
Aussage die Frage nach der Kirche (im Ersten Testament die Frage nach dem
Volk Gottes) stellen muss. Und die erste Frage nach der Kirche ist die Frage
nach dem Ort der Kirche. Denn Gottes Wort wurde »Fleisch«, nicht ein Prin-
zZip oder eine allgemeine Lehre. Darum ist die Frage nach »Jesus Christus als
Gemeinde existierend« (Leib Christi) die heute zentrale theologische Frage.
Dies hat Bonhoeffer Zeit seines Lebens durchgehalten, erst in seinem Kampf
um die Bekennende Kirche gegen den Nationalsozialismus und die diesen un-
terstiitzenden »Deutschen Christen«, dann in der sékularen Gemeinschaft des
Widerstandes gegen Hitler und am Ende seines Lebens im Vorausbedenken
der Gestalt der Kirche nach dem vorhersehbaren Zusammenbruch und dem
dadurch ermdglichten Neuanfang. Im Blick auf die Kernfrage, die Frage nach
dem Ort der Kirche, sagt er: Die abendlandische Kirche ist im 4. Jahrhundert
zur konstantinischen Reichskirche geworden und hat sich in dieser Tradition
bis zu seiner Zeit »an den privilegierten Orten angesiedelt«. Darum wird sie
verachtet. Es geht aber zu jeder Zeit darum zu entdecken, an welchem Orten
sich Gott in Jesus Christus zeigen und die Kirche in die Nachfolge rufen will.
Das tut er aber an den nicht privilegierten Orten. »Die Kirche ist uns zu Gute
ganz weltlich geworden. Sie verzichtet auf alles auf3er auf Christi Wort. Diein
der Welt seiende Kirchewel3, dass sie auf alles andere verzichten muss«. (Bon-
hoeffer 1932, DBW 11, 299)

Diese Aussage hdlt sich bis zu seiner letzten Arbeit im Gefangnis zur Zu-
kunft der Kirche durch, die leider in ihrer ausgefiihrten Form verloren ist. Sie
ist nur in einem seiner letzten Briefe aus dem Geféngnis als Entwurf erhalten.
Dort heil¥ es:

»Die Kircheist nur Kirche, wenn sie fir andere da ist. Um einen Anfang zu
machen, mui} sie alles Eigentum den Notleidenden schenken. Die Pfarrer miis-
sen ausschliefdich von den freiwilligen Gaben der Gemeinden |eben, eventuell
einen weltlichen Beruf ausliben. Sie muf? an den weltlichen Aufgaben des
menschlichen Gemeinschaftslebens teilnehmen, nicht herrschend, sondern
helfend und dienend. Sie mul? den Menschen aller Berufe sagen, was ein Le-
ben mit Christus ist, was es heif, >fir andere dazusein<. Speziell wird unsere
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Kirche den Lastern der Hybris, der Anbetung der Kraft und des Neides und des
[llusionismus als den Wurzeln allen Ubels entgegentreten miissen. Sie wird
von Mal3, Echtheit, Vertrauen, Treue, Stetigkeit, Geduld, Zucht, Demut, Be-
scheidenheit, Gentigsamkeit sprechen muissen. Sie wird die Bedeutung des
>menschlichen Vorbildesc (das in der Menschheit Jesu seinen Ursprung hat
und bei Paulus so wichtig ist!) nicht unterschétzen dirfen; nicht durch Begrif-
fe, sondern durch Vorbild bekommt ihr Wort Nachdruck und Kraft.«?

In seiner »Ethik« formuliert Bonhoeffer mit Bezug auf die reale Geschichte
und Gegenwart der abendlandischen Kirche ein bewegendes Schuldbekennt-
nis entlang ihrem Versagen gegeniiber alen zehn Geboten, darin auch aus-
dricklich Bezug nehmend auf Wirtschaft (Bonhoeffer 1992, DBW 6, 125ff.):

»Die Kirche bekennt sich schuldig aller 10 Gebote, sie bekennt darin ihren
Abfall von Christus ... Sie hat die Flirsorge Gottes nicht so glaubhaft zu ma-
chen vermocht, dass alles menschliche Wirtschaften von ihr aus seine Aufgabe
in Empfang genommen hétte.«

Dabei ist besonders darauf hinzuweisen, dass er damit — im Gegensatz zum
Kapitalismus — den biblischen Ansatz des Wirtschaftens bei der ausreichenden
Fille von Gottes Gaben teilt. Sieist die Grundlage dafiir, dass alle Menschen
ein Recht auf »genug zum L eben« haben.? Zum siebten Gebot (Du sollst nicht
stehlen) formuliert er das Bekenntnis deshalb so:

»Die Kirche bekennt, Beraubung und Ausbeutung der Armen, Bereicherung
und Korruption der Starken stumm mit angesehen zu haben, und zusammen-
fassend: »Durch ihr eigenes Verstummen ist die Kirche schuldig geworden an
dem Verlust an verantwortlichem Handeln, an Tapferkeit des Einstehens und
Bereitschaft fir das als recht Erkannte zu leiden.«

Auf diesem biblischen und ekklesiologischen Hintergrund ist zu fragen, wie
sich denn die abendléndischen Kirchen und Theologien im Einzelnen in ihrer
Ortsbestimmung gegentiber den sozio-6konomischen Problemen des liberalen
und spéter des neoliberalen Kapitalismus und danach verhalten haben.

Papst Leo XI1I. begrindete mit seiner Enzyklika »Rerum novarum« (1891)
immerhin die romisch-katholische Soziallehre, die im 20. Jahrhundert kon-
struktiv weiterentwickelt wurde und seit der Enzyklika »Laborem exercens«
(1981) von Papst Johannes Paul 11. eine klare Vorordnung der Arbeit vor dem
Kapital auf der Basis von Solidaritdt und Gemeinwohl enthélt. (Vgl. Hinkelam-

2 D, Bonhoeffer, in einem Brief an Eberhard Bethge v. 3.8.1944, DBW 8, 560f.
% Vgl. die Mannageschichte in Exodus 16 und A. und B. Dietschy (Hrsg.), 2002.
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mert 1983, 35ff.; Duchrow/Glick/K neifel 2004, 25ff.) Siediente zwar urspriing-
lich dazu, die Arbeiter vom Sozialismus abzuhalten, aber sie enthalt wichtige
Elemente, die z.B. auch Einfluss auf die soziale Regulierung der Marktwirt-
schaft nach 1945 ausiibten. Den Durchbruch zur Befreiungstheologie im ro-
misch-katholischen Raum erdffnete das 2. Vatikanische Konzl in den 1960er
Jahren, insbesondere die Pastorale Konstitution Uber die Kirche in der Welt
von heute (»Gaudium et spes«).?® Auf dieser Grundlage wurde die »vorrangi-
ge Option fur die Armen« entwickelt, die offiziell kirchlich zum ersten Mal
1968 in der Stellungnahme der Lateinamerikanischen Bischofskonferenz von
Medellin zum Ausdruck kam.?” Dass und wie diese Ansétze der Kirchen und
Theologien Lateinamerikas dann seit dem Amtsantritt von Papst Johannes Paull
I1. (trotz »Laborem exercens«) unter besonderer Mitwirkung Kardinal Ratzin-
gers, des jetzigen Papstes Benedikt X V1., zurlickgedrangt und teilweise zer-
stort wurden, ist bekannt. Auch wie sich die US-Regierungen und die mit ih-
nen verbundenen Diktatoren und ihre jeweiligen Geheimdienste Uber diese
Unterstiitzung von hdchster Stelle gefreut und ihrerseits entsprechende »Ele-
mentex gleich physisch liquidiert haben, ist dokumentiert. (Vgl. Duchrow/Ei-
senblrger/Hippler 19912, bes. 49ff.)

Heute wére man schon froh, wenigstens die traditionelle Soziallehre wére
noch leitendes Kriterium der katholischen Kirche in alen Teilen der Welt. Die
Kommission der Bischofskonferenzen in der Européi schen Gemeinschaft (CO-
MECE) setzte beispielsweise eine Ad Hoc-Arbeitsgruppe zur Globalisierung
unter der Uberschrift »Global Governancex ein, die den Bischéfen ihren Be-
richt 2001 Uberreichte. Zu deren Vorsitzenden hatten die Bischofe den frihe-
ren Generaldirektor des IWF ernannt, Michel Camdessus, der fur die Entwick-
lung der »Strukturanpassungsprogrammex verantwortlich war, die unermess-
liches Leid Uber die armen, Uberschuldeten Lander brachten und bis zum heu-
tigen Tag bringen. Ein weiteres Mitglied der Arbeitsgruppe war der friihere
Generaldirektor von GATT und WTO, Peter Sutherland. Daverwundert esnicht
zu sehen, wie neoliberal linientreu das Dokument der Bischofe geraten ist. In
Deutschland hat sich die katholische Bischofskonferenz mit ihrem »Impuls-
text« »Das Soziale neu denken« von wichtigen Teilen der katholischen Sozial-
Iehre verabschiedet.® |hr Text wurde erarbeitet von neoliberalen Vordenkern

% |n: Das Zweite Vatikanische Konzil, Bd. I11, Freiburg 1968, 241ff.
27 |n; Stimmen der Weltkirche 8, hrsg. v. der Deutschen Bischofskonferenz, Bonn 1979.
% www.sozial politik-aktuel l.de/docs/dbischof skonferenzsozial .pdf
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wie Hans Tietmeyer, einst Chef der Deutschen Bundesbank, und Paul Kirch-
hof, radikalliberaler Fundamentalist und im Wahlkampf 2005 finanz- und steu-
erpolitischer Berater von Angela Merkel/CDU. Hier wird die Verteilungsge-
rechtigkeit zugunsten der »Chancengerechtigkeit« abgewertet.

Die protestantischen Kirchen in Deutschland reagierten im 19. Jahrhundert
zuné&chst Uberhaupt nicht auf die »soziale Frage«. Nur freie Vereine nahmen
sich der Opfer desindustriellen Kapitalismus an, aber karitativ (Wichern). 1890
wurde dann der Evangelisch-Soziale Kongress gegriindet, der vor alem den
Dialog zwischen Theologen und National 6konomen auf hohem wissenschaft-
lichen Niveau zum Ziel hatte.® Theologisch war die gemeinsame Basis eine
dudlistisch-liberale Form der neulutherischen Zweireichelehre, die auf der ei-
nen Seite das Evangelium fir das »ewige Leben« zusténdig erkléart, auf der
anderen die (eigengesetzliche) Wirtschaftsordnung fir die Notwendigkeiten
desirdischen Lebens. (Vgl. Duchrow 19872, 26ff., und Ev.-Soz. Kongress 1893,
12ff.) Beide Bereiche sind dann nur Uber die innere Sittlichkeit der einzelnen
Individuen miteinander verbunden. Freilich gab es mehrere Abspaltungen we-
gen politischer Richtungskampfe (u.a. A. Stoecker, F. Naumann). Der gemein-
same Gegner alerdingswar die Sozialdemokratie. Mutige Theologen wie Chri-
stoph Blumhardt, die auf biblischer Grundlage an der Seite der Arbeiter in der
Sozialdemokratie politisch fur soziale Gerechtigkeit kampften, waren die Aus-
nahme und wurden von der offiziellen Kirche marginalisiert. Ebenso die reli-
gitsen Sozidisten, deren Position und Engagement bei allen theol ogischen
Problemen, die Karl Barth, selbst urspriinglich einer von ihnen, spéter auf-
deckte und kritisierte, die entscheidenden Probleme ansprachen (vgl. Plonz
1995) — ahnlich den Vertretern der »social gospel«-Bewegung in den angel-
sachsischen Landern. Was die politische Orientierung des deutschen Prote-
stantismus nach oben betrifft, werden wir im 5. Kapitel (5.5) im Rahmen der
Haltung der Mittelklasse ausfiihrlich behandeln missen.

Ein Wandel in der evangelischen Antwort auf die Herausforderung der Ver-
armung grof3er Bevdlkerungsgruppen im Kapitalismus im Sinn einer Perspek-
tive »von unten« brachte erst die 6kumenische Bewegung des 20. Jahrhun-
derts. Hier ist diese Perspektive in aller Klarheit wiedergewonnen worden® —

2 Berichte »Uber die Verhandlungen des Evangelisch-Sozialen Kongresses« wurden von 1890
bis 1922 und von 1924 his 1941 veroffentlicht.

% |Inshesondere in der Kommission fur Kirchlichen Entwicklungsdienst (CCPD) seit 1975
unter Aufnahme befreiungstheol ogischer Anséize. Vgl. Santa Ana, 1979.
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keineswegs jedoch voll rezipiert von den westlichen Kirchen. Im Gegenteil,
genau dies ist die zentrale Streitfrage zwischen Nord und Std in den gegen-
waértigen Auseinandersetzungen innerhalb der 6kumenischen Bewegung. Dar-
auf werden wir in Kapitel 10 ausfuhrlich zurtickkommen.



Teil 2
Verlierer, Gewinner und Mittelklasse
Im Neoliberalismus



Kapitel 3
Die Traumatisierung der Verlierer

»Wenn der Markt alle Lebensbereiche erfasst, wird die soziale Welt zu ei-
nem Basar, und die Menschen sind nur noch Ware, und unverkéaufliche Ware
verdirbt und wird vernichtet.«

Karl Georg Zinn (2001, 94)

3.1 Sozio-6konomische Ausbeutung,
Exklusion und Verelendung

Nach dem, was wir in den vorigen Kapiteln beschrieben und analysiert haben,
geht es nun um das Verstehen dessen, was der Neoliberalismus unter den Ver-
lierern und Verliererinnen seelisch und im Blick auf die konkreten Lebensla-
gen anrichtet. Dabel ist von vornherein hervorzuheben, dass sich die so ge-
nannten materiellen Bedingungen der Armut (6konomisch-politisch) nicht tren-
nen lassen von den psychischen und sozialen Folgen. Armut ist eine durch und
durch ganzheitliche Erfahrung, die vor alem die sozialen Beziehungen zer-
stort, aber auch bisin den physischen und psychischen Tod fuhren kann. Des-
halb spricht die Forschung bei der Bestimmung von Armut seit langem nicht
mehr in rein materiellen Kategorien der Ressourcenverteilung — obwohl diese
die Grundlage fir ales andere bieten —, sondern von »L ebenslagen« im Blick
auf den Bedarf an Grundversorgung. Es geht um das ganze L eben der betroffe-
nen Menschen. In der Okonomie geht esimmer um das Leben und das Uberle-
ben in Wiirde. Wir halten die Kombination von Ressourcen- und Lebenslagen-
ansatz fur die angemessenste Form, um zu verstehen, was mit Menschen ge-
schieht, wenn sie in Armut geraten oder hineingestof3en werden.?
Ressourcenarmut betrifft vor allem die Einkommens- und Vermdgensarmut.
Sie nimmt bei verarmten Menschen oft die Form der Uberschuldung an. Hier
geht es also wesentlich um den untersten Bereich der senkrechten Herrschafts-
achse von 6konomischem Kapital und Macht im Sinn Bourdieus. Der Lebens-
lagenansatz betrachtet vor allem die Unterversorgung mit Arbeit (Erwerbslo-

1 Hier ist noch immer auf die differenzierte Bearbeitung dieses Fragenbereichs bei Doring/
Hanesch/Huster, 1990, zu verweisen.
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sigkeit), (Aus-)Bildung, Wohnen, Gesundheit und Pflege, also vor alem die
horizontale Achse. Er beinhaltet aber auch die subjektiven Dimensionen wie
Lebenszufriedenheit, Einsamkeit, Verlust der sozialen Anerkennung, Nieder-
geschlagenheit, Angste und Sorgen — und in alledem den Verlust der Men-
schenwiirde, den Verlust eines Lebens in Wiirde.

Hier spielt eine neue Poalitik eine grof3e Rolle, die in Deutschland besonders
massiv seit 2005 mit den Hartz | V-Gesetzen eingefUhrt wurde, die aber, ausge-
hend von den USA, auch in England, Dénemark, Frankreich und anderen Lan-
dern langst Praxisist: die Viktimisierung der Opfer von Erwerbslosigkeit mit
Zuckerbrot und Peitsche. Anne Daguerre (2005) hat in einem Artikel in Le
Monde diplomatique diese Politik fir verschiedene Lander analysiert unter
dem Titel: »Hartz 1V international: Hilfsbedirftige sollen arbeiten — und dank-
bar sein«. Zusammengefasst bedeutet sie: »Als Zuckerbrot erhalten die Sozi-
alhilfeempfanger finanzielle Erleichterungen, wenn sie auf den Arbeitsmarkt
zuriickkehren. Als Peitsche drohen schrittwei se L eistungsminderungen fir alle,
die sich weigern, die angebotenen Jobs anzunehmen.« Clinton entwickelte in
den USA bereits 1996 den Grundsatz: »Staetliche Unterstiitzung ist kein Rechts-
anspruch, sondern eine Gnade.« Deshalb kann der Staat auch die Soziahilfe
und Arbeitslosenunterstiitzung an die Bedingung kniipfen, jede Art von Arbeit
fur jede Art von Bezahlung anzunehmen, sonst wird die staatliche Hilfe zu-
néchst gekilrzt und dann gestrichen. Mit anderen Worten, die Staaten fihren
Zwangsarbeit ein, wenn die Menschen nicht verhungern wollen — so als seien
alle Erwerbslosen selbst schuld an ihrer Misere. Die Ergebnisse der Riickfiih-
rung der Betroffenen in regulére Arbeit, das angebliche Ziel dieser neuen Poli-
tik, ist dulerst dirftig, dafiir aber der Anstieg von Armut in allen Landern dra-
matisch. Warum denn also diese neue Politik? Daguerre fasst das Ergebnis
ihrer Analyse so zusammen:

»Angesichts der mageren Beschéftigungsergebnisse der genannten Mal3nah-
men stellt sich die Frage, warum die Regierungen ihre Aktivierungspolitik mit
solchem Nachdruck verfolgen. Offenkundig deshalb, weil sich der Staat, da er
von jeder Einflussnahme auf die unternehmerische Aktivierungspolitik Ab-
stand nimmt, dem Ziel verschrieben hat, die Psyche der Sozialhilfebez eher
umzukrempeln, damit sie immer flexibler auf die Anforderungen des Arbeits-
markts reagieren.

Das ideol ogische Herzstiick der Aktivierungsmal3nahmen — die jederzeitige
>Veerwendbar keit« der Menschen —macht die Arbeitslosen selbst fur ihr Schicksal
verantwortlich. Nicht die Regierenden und die Unternehmen tragen an der Lage
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der Ausgegrenzten Schuld, sondern alein diese selbst.« (S. 8, Hervorhebun-
gen von uns)

Diese Politik zielt also ausdriicklich auf die Seele der Bedlrftigen, der Aus-
geschlossenen, und auf ihre Wirde und unterwirft sie einer staatlichen Vikti-
misierungstraumatisierung, einem staetlich verordneten »blaming the victim«
grofiten Ausmalles.

Gleichzeitig muss immer wieder betont werden, dass der neoliberale globa-
le Kapitalismus den Ausschluss der Mehrheit der Weltbevolkerung aus den
formal en sozi o-6konomischen Prozessen und den Druck auf diese Ausgeschlos-
senen bewusst dazu benutzt, auch auf die (noch) Uber Erwerbsarbeit Verfligen-
den, also die, die sich noch auf dem Markt verkaufen diirfen, zunehmend Druck
auszuiiben, niedrigere Léhne und schlechtere Arbeitsbedingungen in Kauf zu
nehmen. Zu den physischen und psychischen Verel endungsprozessen der Aus-
geschlossenen kommt also die Erhdhung der Ausbeutungsguote hinzu (inner-
halb der mittleren Milieus der »respektablen Arbeit«) mit der Folge von erhdh-
tem Stress, psychosomatischen Krankheiten, Zerstorung familiérer Beziehun-
gen usw., wovon noch ausfuhrlich zu reden sein wird. Sie sind der Preis, den
die Arbeitenden fir die weitere Erhohung der Kapitalrenditen zahlen.

All dies geschieht, weltweit gesehen, in allen Gesellschaften angesichts des
globalen Charakters des neoliberalen Kapitalismus, freilich — materiell gese-
hen — auf unterschiedlichen Ebenen. Im Stiden sind die Verlierer und Verliere-
rinnen noch todlicheren Gefahren ausgesetzt alsim Norden. Freilich darf man
die Armut im Norden vom Sliden aus gesehen nicht veréachtlich kleinreden,
wie dies manchmal geschieht. Denn wenn es wahr ist, dass Menschen Bezie-
hungswesen sind, wovon wir in diesem Buch ausgehen, so kann Armut sozial
und psychologisch gesehen in einem reichen Land von besonderer Grausam-
keit sein und das Menschsein, ja, sogar manchmal das Leben selbst, bedrohen.
Die Selbstmordraten gerade in reichen Landern sprechen da eine deutliche
Sprache. Blicken wir aso kurz von Stiden und Norden auf die sozio-6konomi-
schen Erfahrungen der Verlierer und Verliererinnen.

(1) Der Suden am Beispiel Argentiniens

Nach einem Jahrzehnt beflissener Einflhrung und Durchfiihrung des neolibe-
ralen Wirtschaftsrezepts leiden die Lander Lateinamerikas und ganz beson-
ders Argentinien (vgl. Glick/Kairos Europa 2002) as Musterschiler dieses
Rezepts unter der Aufldsung der Ansétze eines Wohlfahrtsstaates, der Zerschla-
gung der Mittelschicht, einer nicht zu I6senden Auslandsverschuldung (die
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zum Teil verabscheuungswiirdig [odids] und illegitim ist und zum anderen
léngst durch die hohen Zinssétze abgezahlt wurde), dem systematischen Ab-
bau der industriellen Produktion, der Lahmung der Landwirtschaft, einer sehr
grofien Erwerbslosigkeit und einer rasant gestiegenen Verarmung, die in Ar-
gentinien im Mai 2002 ganze 60% der Bevdlkerung erfasst hatte, dem Zusam-
menbruch der meisten sozialen Netze, der Zerstérung der Umwelt, der Ver-
geudung der staatlichen Reserven, der wirtschaftlichen Unbesténdigkeit, einer
nicht mehr zu beschreibenden Korruption, der totalen Verelendung der Unter-
schicht. In Argentinien hat die Ungerechtigkeit und Verzweiflung der Men-
schen ein katastrophales und verheerendes Hochstmal? erreicht, das im De-
zember 2001 zum lange befiirchteten Zusammenbruch der argentinischen Wirt-
schaft fihrte, sofort begleitet von einer sozialen Explosion.

Der Fall Argentiniens, wo heute fast die Halfte der Bevolkerung unter der
von der Regierung anerkannten Armutsgrenze lebt, flhrt unsdrastisch das Schel-
tern dieses Wirtschaftsmodells vor Augen. Selbst naive Verfechter des Neoli-
beralismus fangen an einzusehen, dass das lauthals als einzige Ldsung ange-
kiindigte Wirtschaftsmodell mit seinen rabiaten Privatisierungen und Liberali-
sierungen nicht den versprochenen Wohlstand fur alle gebracht, sondern nur
eine kleine Schicht bereichert hat, wéhrend die Mehrheit immer &mer wird.

Die Kirchen in Argentinien haben aufRerdem auf die Gefahr der Abschot-
tungsmechanismen hingewiesen, die in den vom Neoliberalismus gepackten
Gesellschaften entstehen, und die sich bis hin zum Rassismus und gewalttéti-
gen Ausschreitungen gegen Auslander und Auslanderinnen entwickeln. Ar-
gentinien, ein Land, dessen Bevolkerung mehrheitlich aus Nachkommen von
Italienern, Spaniern und anderen weif3en, europaischen Einwanderern und re-
lativ wenig Mischlingen besteht, hat eine rassistische Abwertung der Einwan-
derer aus den Nachbarléndern entwickelt, die in den letzten Jahrzehnten aus
politischen Grinden (Militardiktaturen) und vor allem aus wirtschaftlicher Not
ins Land kamen. Mit dem Zusammenbruch der argentinischen Wirtschaft im
Dezember 2001 richtete sich ein Teil der Aggressionen vor alem gegen Boli-
vianer und Bolivianerinnen, die zur Zeit die &mste Einwandererkategorie in
Argentinien darstellen; und natiirlich auch gegen die Bevolkerung der Armen-
viertel, die, aus den Provinzen mit mehr indianischem und Mischlingsanteil
stammend, eine dunklere Hautfarbe alsder Durchschnitts-Einwohner der Haupt-
stadt Buenos Aires trégt.

Innerhalb der verarmten und verelendeten Unterschicht, zu der nahezu die
Halfte der Bevolkerung Argentiniens gehort, gibt es also noch einmal Abstu-
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fungen im Zugang zu Ressourcen, Versorgung und Menschenwiirde. Ja, die
Opfer machen sich gegenseitig zu Siindenbdcken.

(2) Der Norden am Beispiel Deutschlands

Uber sozio-tkonomische Verarmung in Deutschland und ihre Folgen gibt es

eine unubersehbare Menge an Literatur.?2 Und die Zeitungen und Nachrichten-

sendungen melden periodisch, wie sich die Lage der Verarmenden wieder ver-
schlechtert hat. Wir wollen an dieser Stelle, bei der Wahrnehmung sozio-6ko-
nomischer Verarmung im Norden, nicht noch eéinmal mit grof3en Zahlenkolon-
nen operieren, sondern entsprechend der Absicht unseres Buches moglichst
nah an den konkreten Menschen Gruppen benennen, die in Deutschland be-
sonders vom Armutsrisiko betroffen sind. Der bayrische Ministerpréasident

Stoiber riihmte sich, das reichste Bundesland mit den kltigsten Menschen in

Deutschland zu regieren. Nehmen wir also Bayern als das erste Beispiel. Dazu

hilft der Caritasverband der bayrischen romisch-katholischen Ditzese mit sei-

nem Caritas-Schwarzbuch 2005.% Darin werden acht Armutsfallen dargestel |t

— mit Beispielen von Einzelschicksalen und Zahlen. Hier eine Auswahl:

= Armutsfalle 1: Allein Erziehende. Von den 33.000 alein Erziehenden in Bay-
ern sind 9.500 auf Arbeitslosengeld oder Sozia hilfe angewiesen. Hier liegt
das Armutsrisiko bei 35,4%, der Schnitt der Gesamtbevolkerung liegt bei
13,5%.

m Armutsfalle 2: Berufseinsteiger. Im Mai 2005 waren 67.594 Jugendliche unter
25 Jahren in Bayern erwerbslos, das sind 13,7%, der Schnitt in Deutschland
um die 12%.

m Armutsfalle 3: Kinder. Ein konkretes Beispiel: Eine Familie mit drel Kin-
dern, Vater seit einem Jahr arbeitslos, Mutter (Hausfrau) erhalt 1.243 Euro
plus Miete nach Hartz 1V, musste aber in eine billigere Wohnung umziehen.

2 Wir erwahnen hier nur die schon in den vorigen Anmerkungen genannten Biicher und Auf-
sitze sowie Caritasverband, 2005; Gillen, 2005; Hanesch, 2004; Riigemer, 2002; Werkstatt Oko-
nomie, 2002; Zinn, 2002. Erstaunlicherweise I&sst sich fir unsere Fragestellung aus dem sonst
so vorziglichen Buch von Vester u.a. nicht viel entnehmen. Eine Zahl jedoch ist interessant (S.
48f. und S. 542f.): Bel der Analyse der Typologie sozider Gesellungsstile in West- und Ost-
deutschland stellen sieim Blick auf die Unterschicht der Unterprivilegierten fest, dass mehr als
die Halfte (das entspricht 6% der deutschen Bevolkerung) den »Resignierten« zuzurechnen ist
und dass aus der anderen Hélfte durch den Neoliberalismus immer mehr zu dieser Gruppe dazu-
stof¥en (vgl. die Schaubilder Nr. 1 u. 2 oben Kap. 2, S. 84f., die die Klassen- und Milieuentwick-
lung zwischen 1982 und 1995 zeigen.

3 www.caritas-schwarzbuch-2005.de/sites/'schwarz.html, vgl. Publik-Forum 16/2005, 12.
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Das Besondere an Deutschland ist, dass in Ostdeutschland, der frilheren DDR,
alle westdeutschen negativen Zahlen verdoppelt werden miissen. So ist die
Erwerbslosigkeit mindestens zweimal so hoch (in einigen Regionen tber 50%).
Westliche Kapitaleigentimer haben sich bel der Vereinigung 1990 durch die
Privatisierungsorgie in unglaublichem Mal3e bereichert, wahrend die Bevilke-
rung geradezu enteignet wurde. Ca. 95% des Produktivvermogens wanderte in
die Hande westlicher K apital eigentiimer. Ostliche Firmen wurden platt gemacht.
Die Bevolkerung ist nur als Konsummasse fir den Kauf westlicher Produkte
interessant. Die Transferleistungen zur Versorgungssicherung der Bevolkerung
werden von den Steuern bezahlt. Da aber Kapitaleigentimer auf Unterneh-
mensgewinne und Vermogen praktisch kaum noch Steuern bezahlen oder ihre
Reichtumsvermehrung ohnehin Uber Steuerparadiese und Freihandelszonen
abwickeln, zahlen die Lohnabhéngigen in Ost- und Westdeutschland fir die-
sen Raubzug des Kapitals. Edelbert Richter u.a. haben unermidlich versucht,
diese Redlitét offentlich und lber den Deutschen Bundestag bekanntzuma-
chen und nach politischer Abhilfe zu rufen — vergeblich (Richter/Wipperfirth
1996, Richter 1997 und 2005). Das neoliberale System der Gewinner spaltet
nicht nur Menschen in Gewinner und Verlierer, sondern auch Regionen, Lan-
der und Kontinente.

Damit gehen wir wenigstensindirekt (Uber die Erwéhnung der »neuen Bun-
deslander« in Deutschland als Nachfolgegebilde der enemaligen DDR) auf ein
weiteres riesiges Katastrophenszenario ein: die Wirkungen der kapitalistisch-
neoliberalen Schocktherapie in den Nachfolgestaaten der ehemaligen Sowjet-
union. Die Spaltung der dortigen Gesellschaften in Superreiche und die ver-
elendete Bevolkerungsmehrheit verbunden mit einer Mafiaisierung der Wirt-
schaft ist derart, dass man von einem »Abstieg in die Dritte Welt« sprechen
muss. (Vgl. Chossudovsky 2003, 259ff.) In abgewandelter Form sehen wir die
gleichen Tendenzen im ehemaligen Jugoslawien — dort verstérkt durch den
volkerrechts- und grundgesetzwidrigen Krieg der NATO gegen Serbien (ebd.
279ff.). Aber auch die sozio-6konomische Spaltungsredlitét der neuen EU-
Mitgliedsstaaten aus Zentral- und Osteuropa Ubertrifft die der westeuropéi-
schen Lander um ein Vielfaches. Tiefe und Ausmal’ der Spaltungen der Gesell-
schaften mit ihren verheerenden Wirkungen fir die Verlierer und vor allem
Verliererinnen sind also in Siid, Ost und Nord/West verschieden, aber sie fol-
gen den gleichen Mustern, sind sie doch alle vom neoliberalen globalisierten
Kapitalismus verursacht.
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3.2 Politische Entméachtigung und Ausgrenzung

(1) Der Suden am Beispiel Argentiniens

Die im Spanischen als pensamiento Unico bezeichnete Darstellung der absolu-
ten Notwendigkeit der Einfihrung und Durchfiihrung der neoliberalen Mal3-
nahmen durch den Staat beinhaltet als totalitare Ideologie auch das Verbot, an
Alternativen zu denken bzw. zu glauben. Dieses Verbot der Suche nach Alter-
nativen mag nicht explizit sein, wurde aber jahrelang als TINA-Denken (There
is no alternative) dem Volk eingehdmmert. Das heil3t, der Staat selbst wird
zum Agenten der Wirtschafts- und Finanzméchte, statt es dem Volk, und vor
allem dem armen Volk zu ermdglichen, seine eigenen Interessen Uber demo-
kratische Prozesse zur Geltung zu bringen. Nicht zu unterschétzen ist auch die
Erinnerung daran, dass eben diese Mé&chte — wie schon vermerkt — in Zusam-
menarbeit mit den Militardiktaturen und den USA jegliche soziale, genossen-
schaftliche und politische Opposition mit brutalsten Methoden buchstéblich
ausgerottet hatten. All dieses hatte eine l&hmende Wirkung.

Ein weiteres Element, das von der Psychologie her und fur die kirchliche
Seel sorge aufzuarbeiten ist, besteht in der durch den Sieg der Korruption, den
Vertrauensbruch von Seiten der Politiker und den Erfolgen der finanziellen
Spekulation aufgekommenen Gleichgtiltigkeit gegeniiber den ethischen Wer-
ten, die mit den Begriffen der Arbeit, Sparsamkeit, Ehrlichkeit und Solidaritét
verbunden waren und zu den evangelischen Grundwerten gehéren. Dazu ge-
sellt sich der Ubergang von der ethischen Abstumpfung zum Mitmachen bei
der Unanstandigkeit und zum vollkommenen mittel sténdischen Ubersehen der
Notsituation der armen Schichten der Bevolkerung. Ein Teil der Mittelklasse
stoft sich eigentlich Uberhaupt nicht daran, dass die Halfte eines Landes unter
der Armutsgrenze leben muss.

Die evangelischen Kirchen haben bereits mehrmals auf diese Verfliichtigung
ihrer traditionellen Werte hingewiesen. Wenn es den Korrupten blendend geht
und die Ehrlichen das Nachsehen haben, entwickelt sich bei vielen Geschadig-
ten nicht nur eine Apathie, sondern auch das Ansinnen, zumindest etwas von
dem immer kleiner werdenden Kuchen zu erhaschen, auch wenn die Mittel
dazu nicht immer sauber sind. Dies beklagte bereits Discépolo in seinem Tan-
go Cambalache vor hundert Jahren: »Los inmorales nos han igualado« — Die
Unmoralischen haben uns eingeholt. Die schmutzigen Finanzgeschéfte der
1980er Jahre und das Jahrzehnt der Ara Menem haben in einem nie vorher
gesehenen Ausmald den moralischen Halt breiter Schichten der Bevdlkerung
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regelrecht zertrimmert. »Warum denn ehrlich sein, wenn es auf unehrliche
Weise viel besser und ertréglicher geht?« — so l&sst sich eine weit verbreitete
Denkweise resimieren. Nach Umfragen ist weit Uber die Halfte der Bevolke-
rung bereit, mit Schmiergeldern auf Antrége, Strafzettel und dhnliche Proble-
me zu reagieren und sie einer leichten und schnellen Lésung nahezubringen.

Zur Korruption ist auch gleich zu bemerken, dass sie von den Treibern der
neoliberalen Globalisierung geschickt zur Durchsetzung des Systems ausge-
schlachtet wird. Die Finanzgewaltigen der Welt schmieren und die Machtha-
ber im Sliden lassen sich schmieren. Das heif3t, die Korruption ist systemisch.
Sie ist nicht nur ein Grundtibel der Bananenrepubliken und derjenigen Staa-
ten, in denen Operettenputsche zur politischen Tradition gehdren, sondern sie
gehort wesentlich zur globalisierten Weltwirtschaft und sorgt dafir, dass das
System funktioniert.

Gegenkréfte gegen die Entdemokratisierung der argentinischen Gesellschaft
trotz Ruckkehr zur formalen Demokratie nach der Militérdiktatur haben erst
durch die Wirkung der totalen Krise wieder begonnen aktiv zu werden. Men-
schen aus den besonders betroffenen Schichten der Arbeitenden und Ausge-
schlossenen haben angefangen, einiges wieder in die eigenen Hande zu neh-
men. Darauf werden wir in Teil 3 zuriickkommen.

(2) Der Norden am Beispiel Deutschlands

Wie in Kapitel 2 dargestellt, war die griechische und neuzeitliche kapitalis-
tisch-liberale Demokratie zunéchst nur fir mannliche Eigentimer gedacht.
Sodann achteten die Oberklassen sorgféltig darauf, dass den Gruppen wie Frau-
en und Arbeitenden nur gleiche politisch-reprasentative, nicht aber gleiche
Okonomische Rechte verfassungsméaliig zugebilligt wurden. Die erkémpfte
sozialstaatliche Periode, die diesen Zustand wenigstens relativ verbesserte, war
aber nur von kurzer Dauer. Die neoliberale Globalisierung versetzt die Welt
wieder in den »Normal zustand« des K apitalismus zurtick. Und der heif3t: »De-
mokratisierung der Machtlosigkeit« (J. Hippler).

Der Kernpunkt dieser Situation fir die psycho-sozialen Wirkungen ist die
politische Alter nativiosigkeit, nicht nur die ideologische, diefreilich durch den
beherrschenden Einfluss des Kapitals auf die grof3e Mehrheit der Medien zur
Durchsetzung scheinbar alternativioser Politik entscheidend beitragt. Bis 1998
konnte es in Deutschland so scheinen, als ob die Sozialdemokratie (SPD) und
Grine gegen die neoliberale Regierungskoalition aus »Christlich« Demokrati-
scher Union (CDU/CSU) und den Liberalen (FDP) eine Alternative anbieten
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wollten. Doch sofort nach Regierungsantritt der rot-griinen Koalition wurde
der Vertreter dieses alternativen Projekts, Oskar Lafontaine, der insbesondere
auf nationaler, européischer und internationaler Ebene (IWF, Weltbank und
WTO) eine Re-Regulierung der Finanzmérkte und eine progressive Steuerpo-
litik anzielte, vom internationalen Kapital und den Medien scharf attackiert
und von Bundeskanzler Schréder und den Griinen fallen gelassen. Dies hat a's
deren historische Schuld zu gelten. Denn Schréders Schwenk zur Neoliberali-
sierung der SPD im Schulterschluss mit Tony Blair, der in Grof3oritannien eben-
falls die neoliberale Politik von Margaret Thatcher fortsetzte, hatte fatale Fol-
gen. Die Hoffnungen breiter Bevolkerungsschichten auf ein Schlief3en der »Ge-
rechtigkeitslicke« wurden brutal enttauscht, zudem mutierten die gerade ge-
wéhlten Hoffnungstréger abrupt zu Einpeitschern neoliberaler »Radikalrefor-
men, sprich verschérftem Sozialabbau. Durch die sofort einsetzende breite
Wahlverweigerung der sozialdemokratischen Basis verloren bei der Europa-
wahl im Juni 1999 nicht nur die sozialdemokratischen deutschen Kandidaten
haushoch, sondern im Europaparlament ging die Mitte-Links-Mehrheit verlo-
ren. Auch im Européischen Rat ging wegen ahnlicher Entwicklungen in ande-
ren EU-Staaten die rot-grine Mehrheit verloren.

Das bedeutet fur die Opfer der neoliberalen Entwicklung, dass sie weder auf
nationaler noch auf européischer Ebene politisch eine mehrheitsféhige Alter-
native haben, die anndhernd ihre I nteressen vertreten kann. Deutschland eben-
so wie die EU werden von einer grof3en neoliberalen Einheitspartei mit Unter-
abteilungen regiert. Wie diese grofRe Koalition der Wirtschafts obby, der neoli-
beralen Vordenker, der Medien und der Politiker zustande kommt, beschreibt
dasvon Ulrich Miiller, Sven Giegold und Malte Arhel ger herausgegebene Buch
Gesteuerte Demokratie. Wie neoliberale Eliten Politik und Offentlichkeit be-
einflussen (2004). Als eine der Reaktionen auf diese Situation in Deutschland,
wo traditionell eine hohe Wahlbeteiligung zu beobachten war, stieg die Zahl
der NichtwahlerInnen sprunghaft an. Ein anderer Name dafur ist »Politikver-
drossenheit«. Die psychischen Folgen dieser Resignation und Ausweglosig-
keit werden uns noch beschéaftigen.

Und niemand denke, Korruption sei ein Phdnomen allein des Stidens. Wer
hétte je gedacht, dass die deutsche Beamtenschaft und die politischen Staats-
diener, dieimmerhin aus der wie auch sonst zu beurteilenden preuf3isch-pflicht-

4 Zu den psychologischen Folgen vgl. auch Polednitschek, 2003, und dazu die Rezension v.
U. Duchrow, 2004b.
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bewussten Tradition kamen, eines Tages einen Korruptionsskandal nach dem
anderen produzieren wirden? Bis hin zum Bundeskanzler Kohl wurden »Spen-
den« der Wirtschaft fur die Politik verschleiert. Der Fisch stinkt vom Kopf
her.®> Es geht hier nicht um Einzeltéter. Korruption gehort zum neoliberalen
kapitalistischen System wie das Wasser zum Fisch. Und nicht nur die Men-
schen, denen es dreckig geht, verlieren jedes Vertrauen in die 6ffentlichen In-
stitutionen.

Nun hat es in jingster Zeit einige interessante Ereignisse in Europa gege-
ben, die einen Stimmungswandel einleiten kénnten. Die Bevolkerungen in
Frankreich und den Niederlanden haben gegen die Empfehlung aller Mehr-
heitsparteien die Festschreibung der neoliberalen und militaristischen Politik
der EU in einem européi schen Verfassungsvertrag in Vol ksabstimmungen 2005
abgeschmettert.® Im gleichen Jahr begann als gemeinsames Projekt der Partel
des Demokratischen Sozialismus (PDS) mit starker Basis in Ostdeutschland
und der westdeutschen Wahlalternative Arbeit und Soziale Gerechtigkeit
(WASG) der Parteibildungsprozess einer neuen Linkspartei.” Aus diesen Vor-
géngen wird deutlich, dass auf der einen Seite der Neoliberalismus die Mehr-
heit in der Bevdlkerung verliert, was alle Parteien zwingt, sich wieder ein so-
ziales Image zu geben. Objektiv jedoch setzt die neue deutsche Regierung der
Grofen Koalition die neoliberal e »Sparpolitik« auf Kosten der &meren Schich-
ten der Bevolkerung und der dffentlichen Hand fort. Eine symbolische »Rei-
chensteuer« soll diese harte Realitét verschleiern.

3.3 Traumatische Folgen des Neoliberalismus
fur die Verlierer und Verliererinnen

(1) Soziale und psychische Spaltungsdynamik

Die neoliberale Okonomisierung aler Lebensbereiche filhrt zu einer schwer-
wiegenden sozialen und psychischen Spaltungsdynamik. Der fundamentaltrau-
matische Prozess des Neoliberalismus liegt u.E. in der »Entbettung« der Oko-

5Vgl. Rugemer, 2002. Beim |etzten Bericht von Transparency International rangiert Deutsch-
land hinter Hong Kong.

5Vgl. Duchrows Analyse der neoliberalen und militaristischen Inhalte des Européischen Ver-
fassungsentwurfs (in: 2004d).

"Vgl. die bisher beste Analyse dieses neuen Phéanomens: M. Greffrath 2005.
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nomie aus ihren soziopolitischen und kol ogischen Beziehungsstrukturen. War
der Kapitalismus seit Uber 500 Jahren bereits ein Modell, das den Siiden der
Welt und die Natur riicksichtslos ausbeutete — und zwar auch in der Phase der
sozialen Regulierung der Marktwirtschaft —, so hatte er doch in den westlichen
Landern durch diese ein sozial eres menschenfreundlicheres Gesicht entwickelt.
Dies verliert er nun wieder. Er mutiert auch in den westlichen Landern von
einer zumindest in wichtigen Zligen benignen zu einer wesentlich malignen
(bbsartigen), bedrohlichen basalen Sozialbindungsmatrix. Das Gleiche erfah-
ren indigene Gemeinschaften rund um den Erdball, deren Solidaritétsstruktu-
ren ebenfalls durch den neoliberalen Kapitalismus nach ohnehin langer Lei-
densgeschichte nun noch einmal verschéarft zerstért werden. Der von Karl
Polanyi (1944) tiefgreifend entwickelte Gesichtspunkt der Entbettung der Oko-
nomie erfasst das im Kapitalismus strukturell angelegte Prinzip einer 6kono-
mistischen Spaltung der Gesellschaft, das an dem Ziel der Eigentumsvermeh-
rung im Rahmen einer rein sich selbst regulierenden Marktwirtschaft ausge-
richtet ist. Die maligne Sozialmatrix wird dadurch geprégt, dass die enthemm-
ten Spaltungsprozesse Dominanz erlangen: Entbettung kann gegenwértig as
ein neolibera forciertes Spaltungsgeschehen gelesen werden.

Diese Spaltungsdynamik pflanzt sich wellenartig von der soziotkonomi-
schen Makro- bisin die psychische Mikro-Ebene hinein fort. Wahrend psychi-
sche und soziale Integration im Sinn konstruktiver intersubjektiver Entwick-
lungsprozesse echte Autonomie und Ganzheitlichkeit fordern, filhren Spaltungs-
prozesse zu Beschadigung und Zerfall konstruktiver und ganzheitlicher Struk-
turen und Prozesse. Spaltungsgeschehen l&sst sich mit Lifton und Markusen
als eine Form der dissoziativen, d.h. generell auf Strukturzerteilung zielenden
Prozesse verstehen, die durch die separate Organisation eines vom zentralen
Selbst teilweise getrennten funktionalen Selbstanteils charakterisiert ist, der
das ganze Selbst in wichtigen Aspekten bestimmen kann. (Lifton/Markusen
1992, 25)

Spaltung ist dergestalt mit einer entfremdeten Verselbsténdigung verbun-
den, d.h. ein Teilbereich gewinnt Autonomie und |6st sich aus der Einbindung
in den lebendigen Gesamtprozess, um diesen gleichsam von oben funktional
zu kontrollieren. In diesem Geschehen im Neoliberalismus konnen wir sowohl
im Hinblick auf die soziodkonomische Struktur der neoliberalen Gesamtge-
sellschaft wie auf die Struktur der individuellen Gesamtpersonlichkeit im Neo-
liberalismus eine Okonomisierungsspaltung erkennen. Der Mechanismus der
Spaltung gewinnt auf alen Ebenen an Macht: Die »Shareholder« (Eigenti-
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mer) siegen Uber die »Stakeholder« (Betroffenen), die zunehmende Spaltung
zwischen wenigen immer Reicheren und immer mehr Armen wird akzeptiert
und legitimiert, die Spaltung der Arbeitenden und der Arbeitslosen wird verfe-
stigt und paranoid ausgebeutet, Spaltungen entlang ethnischer Differenzen
werden emotional verfestigt und mit aggressiver Energie aufgeladen. Neolibe-
rales Handeln in Wirtschaft und Politik wird durch das sozialdarwinistische
Gewinner-Prinzip bestimmt, »the winner takes it all«, Verantwortung fir das
ganze Gemeinwesen wird abgewehrt und a's »Gutmenschentum« oder politi-
cal correctness diffamiert. Der Spaltung dient eine starke Zunahme psychi-
scher Abstumpfung, die nicht nur die Trauma-Opfer vor der subjektiven Wahr-
nehmung der Unertréglichkeit ihres Zustandes schiitzt, sondern auch die Téter
und die Offentlichkeit vor der Wahrnehmung der Aggressivitét und Grausam-
keit des neoliberalen Handelns und vor der empathischen Offnung fiir die Ge-
fuhlswelt des Anderen abschirmt. Die neoliberale Umwalzung bedeutet eine
regressive und destruktive Auflosung reifer, institutionell verankerter, das heif3t
allgemein anerkannter staatlicher und gesellschaftlicher Solidaritétsregulatio-
nen. Hayeks Wort, dass der Begriff der sozialen Gerechtigkeit in einer markt-
wirtschaftlichen Ordnung »vdllig sinnlos« sei, drickt dies komprimiert aus
(Schui/Ptak/Blankenburg/Bachmann/Kotzur 1997, 14). Der neoliberalen de-
struktiven basalen Sozialmatrix sind die Bedirfnisse der Individuen nach ei-
ner konstruktiven Verwurzelung gleichguiltig, sie fuhrt sogar zu ihrer aktiven
Bedrohung und Bekampfung. Der »8konomische Traumatismus« (Ramonet
1997, 94) einer menschenfeindlichen Wirtschaftsdynamik schléagt eine immer
breitere Schneise der soziopsychischen Verwiistung in unsere Sozial strukturen
und die Seelenlandschaft, in die affektiven und | dentitétsstrukturen der Indivi-
duen.

Die Zersetzung der relativ konstruktiven Sozialbindungsmatrix des européi-
schen Sozial staats und der verschérften Zerstérung der indigenen Gemeinschaf -
ten betrifft ale Individuen als Glieder der betroffenen Gesellschaften, nicht
nur die einzelnen Opfer auf den jeweiligen Symptomfeldern; denn die Wahr-
nehmung der destruktiven Veranderung der grundlegenden Sozialmatrix, ihrer
feindseligen Orientiertheit gegentiber den individuellen Sicherungs-, Stabili-
téts- und Forderungsbediirfnissen wirkt sich im Sinn eines indirekten Trauma-
Effekts beunruhigend und angstigend auf alle aus.
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(2) Strukturelle Massenerwerbsarbeitslosigkeit

als Kerntraumatisierung

Der zentralen soziotkonomischen Folge des Neoliberalismus, der Zerstérung
der Vollbeschaftigung und der stetigen Steigerung einer strukturellen Massen-
arbeitslosigkeit, kommt dabei die Bedeutung als Kerntraumatisierung zu, die
einen Kranz weiterer Traumafolgen nach sich zieht. Die Dauermassenarbeits-
losigkeit stellt ein katastrophal es Symptom dafUr dar, dass die neoliberale Wirt-
schaft nicht mehr fUr die soziotkonomische Kohasion, die soziale Inklusion
aller zu sorgen bereit ist. Lempa (2001, 165) spricht von der »neuen Verlassen-
heit«, die den Lebenshorizont der Menschen heute prégt. Erwerbsarbeit, Be-
sitz eines sicheren Arbeitsplatzes, bedeutet in der kapitalistischen Gesellschaft
eben nicht nur einen sozialen Bereich neben vielen anderen, etwa den Kon-
sum-, Freizeit- und sozialen Aktivitéten — auch wenn dies die lllusion vieler in
der Vollbeschaftigungsphase gewesen sein mag —, sondern Erwerbsarbeit be-
deutet fUr die breite Masse der Bevolkerung, die nicht wie die Superreichen
von den Ertrégen ihres Besitzes und Vermdgens leben konnen, die entschel-
dende Chance zur 6konomischen und sozialen Teilhabe am soziodkonomi-
schen Prozess durch den geregelten Verkauf ihrer Arbeitskraft. Die Etablie-
rung der birgerlichen Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung implizierte auch
die Durchsetzung der Beruflichkeit der sozialen Identitétsbildung, d.h. die so-
zidle Inklusion des Einzelnen as vollwertiges Mitglied der Gesellschaft hangt
von seiner beruflichen Erwerbsarbeit ab, die nicht nur durch materielles Ein-
kommen die soziae Existenz sichert, sondern zugleich soziale Anerkennung
und Wirde sowie ein sozial verankertes |dentitétsgefiihl vermittelt. Auf diein
der Erwerbsgesellschaft zentrale | dentitétsfrage, »Was machen Sie?« im Sinne
von »Wer sind Sie?, kann ein Spektrum von grobgerasterten |dentitatskenn-
zeichnungen antworten, das sich vom atmittelsténdischen Handwerkerstolz
oder einer technischen oder Management-Qualifikation bis zur Mitteilung der
(sei’s auch weniger qualifizierten) Mitarbeit in einem Grof3konzern erstrecken
kann (etwa »ich arbeite bel VW«).

Schon die Einordnung von Langzeitarbeitdosen in diesem oberflachlichen
Spektrum zeigt ihre Identitatsbedrohung auf: »lch bin Ingenieur, aber ich ma-
che zur Zeit nichts, habe keine Stelle.« Im Kapitalismus ist mit der »Stellex
auch die gesellschaftliche Stelle, der Ort der Personlichkeit im gesellschaftli-
chen Zusammenleben und die damit verbundene psychosozial e | dentitétsstruk-
tur tief bedroht. Die Relegitimierung des kapitalistischen Wirtschaftssystems
in Westdeutschland nach dem katastrophalen Scheitern der liberakapitalisti-
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schen Wirtschaft in der Weltwirtschaftskrise, der folgenden Depression sowie
dem faschistisch-kapitalistischen Regime und Zweitem Weltkrieg beruhte we-
sentlich auf dem Versprechen und der Realisierung des Aufbaus der Vollbe-
schéftigung. Das heildt, der Kapitalismusbot sich in Gestalt der »sozialen Markt-
wirtschaft« den Menschen a's benigne sozia strukturelle Matrix an, auf diesie
ihr Vertrauen setzen sollten, dass Vollbeschéftigung und »Wohlstand fiir alle«
(diesein Ausspruch Ludwig Erhards als CDU-Parole der 1950er und 60er Jah-
re), als Ubergreifendes Ziel der Wirtschaft erreicht und gesichert werde.

Dagegen hat die neoliberale Sozialmatrix diesen Legitimationsansatz einer
an Vollbeschéftigung gebundenen grundlegenden sozialen | dentitétsfundierung
und -stabilisierung aufgegeben; als malignes Projekt der sozial und psychisch
regressiven Reduktion bzw. Auflésung tragender Bindungsstrukturen erzeugt
sie, mit dem neue Aktualitdt gewinnenden Zentralbegriff der Durkheimschen
Soziologie ausgedriickt, ein scheinbar unaufhaltsam anwachsendes Anomie-
Potential, in dem sich kollektiver Perspektivenverlust und individuelle Desori-
entierung verbinden.® Eine Frau aus der pl6tzlich verarmten Mittelklasse Ar-
gentiniens driickt die Unglaubigkeit und Ratlosigkeit angesichts des zerstorten
gutartigen Sozialbezugs so aus. »Wir haben doch alles richtig gemacht, hart
gearbeitet, Steuern gezahlt, gespart — ist das nun die Globalisierung?< (Die
Zeit, 29.5.2002, S.6) Keiner kann sicher sein, ob er morgen noch seinen Ar-
beitsplatz hat — damit ist eine grundlegende Verunsicherung Uber die eigene
Identitét und Existenz verknlpft, Uber ihre Zukunft und Stabilitét (s. Luttwak
1999, 24).

Der durch den Neoliberalismus forcierte Prozess der Aufldsung benigner
sozialer Kohasionsstrukturen setzt sich in der Fragmentierung der |dentitats-
und Selbst-Srukturen der Individuen fort. In der Perspektive der Kohutschen
Selbstpsychologie wird der Akzent auf die Ausl6sung narzisstischer Wut durch
schwere narzisstische Krankungen im Bereich der Selbst-Selbstobjekt-Bezie-
hungen gelegt, d.h. hier wird das Kernproblem in der Schédigung des Selbst-
wertgefiihls gesehen. Massenarbeitslosigkeit mit steigender Langzeitarbeits-
losigkeit und Abbau sozialer Sicherungsstrukturen fligen den Betroffenen
schwere soziogene Verletzungen ihres Identitéts- und Selbstwertgefihls zu,
indem sie ihnen die Chance auf eine konstruktive, anerkannte soziale Einbin-
dung mit realistisch plan- und voraussehbaren Bestétigungschancen fir eine

8 S. Heitmeyer (Hrsg.), 1997. Anomie-Potential bedeutet in diesem Zusammenhang die Er-
moglichung der Zerstérung aller verléssichen Strukturen und Regeln.
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autonome Lebenspraxis rauben. Kohut hat die narzisstische Wut als Reaktion

auf narzisstische Krankungen analysiert. Diese aggressive Reaktionsschicht

lasst sich in der in einer Vielzahl von Erscheinungsformen sich zeigenden zu-
nehmenden Aggressivierung der sozial-psychologischen Atmosphére erken-
nen, die sehr oft in Bahnen der gereizten Stindenbocksuche gelenkt wird: Die

»faulen« Arbeitslosen und Sozia hilfe-Empfanger, die »Asylantenflut« wer-

den zu Zielscheiben diffuser aggressiver Diskriminierung. Auch die Politik- —

besser: Politikerverdrossenheit — enthalt diesen Kern narzisstisch-enttauschter

Waut Uber die frustrierende Sozialmatrix.

Die Fairbairnsche Objektbeziehungssicht (Mensch als Wesen in Beziehung
zum Gegentiber, zum »Anderen«) betont die Stérkung bedrohlicher innerer
Beziehungsstrukturen durch die Erfahrung aggressiver und verfolgender »Re-
alobj ekt«-Beziige mit der Folge, dass schizoide Mechanismen intensiviert wer-
den:

1. die Spaltung von Selbst und verinnerlichter Beziehungsperson einerseits
und von Verinnerlichung und Projektion aggressiver und verfolgender »Ob-
jekte« andererseits sowie

2. schizoide Depression — d.h. vor alem Gefiihle von Sinnlosigkeit und Wert-
losigkeit. Auch diese Mechanismen bilden eine elementare kollektiv-psy-
chologische Reaktionsebene, auf die wir bel der Untersuchung der Folgen
des Neoliberalismus immer wieder stof3en. So hat Ottomeyer (2004) auf die
zunehmende paranoide Tendenz in den Zeiten der Globalisierung hingewie-
sen. Die oft konstatierte breite soziopolitische Reaktionslosigkeit der Be-
volkerung verstehen wir nicht nur als posttraumatische Gewdhnungs- und
Abstumpfungsreaktion, sondern vor allem auch — im Sinn von Fairbairns
Theorie der Bindung an schlechte »Objekte« (Gegeniiber) — als Folge der
enormen Schwierigkeit der Menschen, sich aus schlechten, aber tberragend
wichtig erlebten inneren und realen Beziehungsstrukturen zu befreien.

Diese Befreiung setzt kognitive Kl&rungsprozesse voraus, die eine realistische

und kritische Wahrnehmung der aggressiven Akteure und Strukturen durch die

Opfer ermdglichen. Dadurch wiederumwird die innerpsychische Spaltung der

Opfer tendenziell Uberwindbar, mit der sie fir das irreal idealisierte Bild der

Tater zahlen (Fischer/Riedesser 1998, 217ff.). Solche Klarungen suchen neo-

liberale Politik und neoliberale Medien massiv zu ver- und behindern. Bevor

wir darauf néher eingehen, ist auf die Uberragende Bedeutung der Erwerbslo-
sigkeit zu verweisen.
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(3) Die Arbeitslosigkeit als individueller Stressor (Stressfaktor)

Die Arbeitsosigkeit in ihrer psychischen Auswirkung als individueller Stres-
sor ist vielfach analysiert und in ihren psychisch desastrosen Wirkungen auf-
gezeigt worden. Fischer und Riedesser gebihrt das Verdienst, in ihrem Lehr-
buch die Arbeitslosigkeit al's »man made disaster« in ihren tiefgreifenden trau-
matischen Auswirkungen fir die Betroffenen speziell thematisiert zu haben
(ebd. Kap. 11). Die Traumatisierung durch unfreiwilligen Verlust der Erwerbs-
arbeit fuhrt zu vielfatigen und schwerwiegenden psychischen Belastungen und
Schédigungen; die Arbeitsosigkeitsforschung seit der Pionierstudie von Ma-
rie Jahoda Uber den Osterreichischen Ort Marienthal in der Weltwirtschaftskri-
se (Jahoda u.a. 1933/1975) hat dies in vielen Studien konkret belegt. (S. etwa
Wacker 1977, Montada 1994) Wéahrend die Studien vor dem Zweiten Welt-
krieg vor alem die Folgen der Arbeitdosigkeit durch die materielle Verelen-
dung und Verlust der Zeitstruktur bedingt sahen, wird in Studien nach dem
Zweiten Weltkrieg der umfassende soziopsychische Angriff auf Selbstwert- und
| dentitatsgefuhl der Betroffenen deutlich.

Einige Zitate sollen die psychische Leiderfahrung der Arbeitslos-Gemach-
ten verdeutlichen:

Eine 52-jahrige ungelernte Arbeiterin: »Esist hart, sich so nutzlos zu fuhlen.
Ich fuhle mich krank ... Es gibt keine Hoffnung und keine Zukunft ... Ich kénn-
te genauso gut tot sein.« (Wacker 1977, 52) Ein 51-jdhriger Angestellter: »Ich
bin tief enttéduscht und habe kein Vertrauen mehr, egal in welches Unterneh-
men. Sozialleistungen werden nur gewahrt, solange man Leute brauchte; jetzt
wird man wie ein Stick Ml an die Seite geschoben« (ebd. 60f.). Dorothee
von Ekesparre (2000, 60) zitiert einen Betroffenen mit der Feststellung: »Das
ist der halbe Tod.

Die konzentrierte Erhellung psychodynamischer Aspekte der Arbeitslosig-
keit durch Barwinski-Fah (1992) erfasst den traumatisierenden Charakter der
Arbeitdosigkeit, gerade auch unter dem Aspekt der tiefgreifenden intersub-
jektiven Enttéuschung an Wirtschaft und Staat, die gravierende Gefiihle der
Verlassenheit erzeugt, die in Selbstwertverlust, Isolation und Hoffnungslosig-
keit Ubergehen. Barwinski-Fahs Arbeit belegt allerdings auch die Gefahr der
Psychologisierung des Trauma-Erlebens und der Infantilisierung der Opfer:
etwa wenn die Autorin die enttduschten Wiinsche nach Flrsorge und Gebor-
genheit nur auf die Kindheitsebene bezieht —im Sinn von: »lhr seid schlechte
Eltern, dieihr Kind vernachlassigen und nicht recht fir es sorgen.« (ebd. 315)
— und die Ebene des 6konomisch-politischen Verantwortungsriickzugs der ins
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Destruktive mutierten basalen Sozialbindungsmatrix nicht deutlich sieht. Rif-
kin begreift die Arbeitslosigkeit als zentrale psychische Bedrohung, die einen
»langsamen Tod« mit sich bringe. Dem psychischen Tod sieht Rifkin (1997,
137ff.) physische Zusammenbruchsph&nomen bis zum haufigen physischen
Tod folgen.

Mit Barwinski-Fé&h stellen Fischer und Riedesser ebenfalls den Prozesscha-
rakter der psychotraumatol ogischen Folgen des Arbeitsplatzverlustesfest: Nach
einer Anfangsphase der Erleichterung, die durch das Ende unertréglicher Unge-
wissheit und Angst ausgel 6st wird, kommt eine Phase von Auflehnung, Ohn-
macht, Depression und Wut — die Umsténde des Geschehens werden immer
wieder durchgespielt und dagegen protestiert; dann setzt sich depressives Ohn-
machtserleben durch mit Verzweiflung, Erschdpfung, Gefuhlen von Erniedri-
gung und Wertlosigkeit, gefolgt schliefdlich von der 4. und letzten Phase, dem
Versinken in Apathie. (Fischer/Riedesser 1998, 320). Alle diese Beschreibun-
gen des traumatischen Erlebens des Arbeitsplatzverlustes dokumentieren u.E.
durch die deutliche Tiefe der psychischen Bedrohung, dass der dauerhafte Ver-
lust des Arbeitsplatzes die Betroffenen der identitétsrelevanten konstruktiven
Sozialbindung beraubt und zur Beschédigung des psychischen Identitétskerns
der Personlichkeit fuhrt, der sich ja von frih auf intersubjektiv konstituiert.
Die Individuen werden dadurch einem massiven psychischen Haltverlust und
drohender Personlichkeitsfragmentierung ausgesetzt.

Eine eindrickliche Fallstudie zum traumatisierenden Charakter von Mas-
senentlassungen findet sich in R. SennettsArbeit »Der flexible Mensch« (1998).
Der sozia-konstruktive Stil der Unternehmensfiihrung bei IBM wird zu Be-
ginn der 1990er Jahre nach einem Gewinneinbruch abrupt durch eine scharfe
Shareholder value-Wendung ersetzt und Massenentlassungen durchgefiihrt.
Sennett verfolgt die psychischen, affektiven und kognitiven Verarbeitungspro-
zesse einer Gruppe entlassener Informatik-Spezialisten und schildert drei Pha-
sen dieses Prozesses, die grob der psychotraumatischen Phasenabfolge ent-
sprechen, wie sie etwa Fischer und Riedesser beschreiben. In der ersten Phase
sehen sich die Méanner als Opfer der Firmenpolitik; einer sagt: »Wir haben
mehr Stress und Gewalt in den Familien, mehr psychische Stérungen, was
natiirlich auf die Entlassungen zurlickgeht.« In einer zweiten Phase wird IBM
durch den Hinweis auf die Globalisierung entlastet. In der dritten und letzten
von Sennett als Reifung gesehenen Phase kommt es zu massiven Selbstbe-
schuldigungen; die Manner werfen sich vor, sich zu sehr auf die IBM-Firmen-
kultur verlassen zu haben, sie hétten sich friher selbstdndig machen sollen.
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Einer der Manner schlief3t sich einer fundamentalistischen religidsen Gruppie-
rung an, dies wird von Sennett als Ubernahme der Verantwortung fir ihr Le-
ben durch die Manner und eine reifungsbestimmte Wendung nach innen gese-
hen. Diese Studie der Arbeitslosigkeitsverarbeitung durch Sennett zeigt u.E.
jedoch eine wichtige Zwiespétigkeit: einerseits vermag Sennett die traumati-
sierenden Belastungen, die von der neoliberalen Wirtschaft ausgehen, klar her-
auszuarbeiten, ohne sich alerdings andererseits von der Sachzwangideologie
zu l6sen. Darum kann er den Ubergang der Betroffenen von dem wiitenden
Opfer-Erleben zur Resignation nicht a's selber traumagepragten Versuch der
Anpassung und Selbstberuhigung sehen. In diesem Verstdndnis von Reife als
Verantwortung im Sinn von Eigenschuld-Ubernahme werden die wirklichen
Ursachen jedoch naturalisiert, sie miissen fatalistisch hingenommen werden.
Resignation kann sicherlich ein Moment von Reifung darstellen — aber bei
Sennett dient der Reifungsbegriff einer Verklarung passiv-depressiver Anpas-
sung an fatalistisch erlebte 6konomische Traumatisierung.® Die Méanner wei-
chen der in der Tat schwer ertréglichen Spannung aus, sich mit malignen Pro-
zessen real abfinden zu missen, gegen die sie a's Einzelne ohnméchtig sind.
Im Unterschied zu Sennetts Idealisierung der Resignation und des Wegs nach
innen konnte eine Vermeidung von Naturalisierung des Erlittenen, Individuali-
sierung und Entpolitisierung auch den Weg nach auf3en, in solidarische Ver-
bindung mit anderen aufzeigen.

Die Arbeitslosen in der strukturellen Arbeitslosigkeit fihlen sich nicht nur
ausgegrenzt und Uberfllissig — sie werden real so behandelt. Sie sind hilflose
Opfer einer brutalisierten Okonomie, die in ihrer monoman automatisierten
Gewinnmaximierungsjagd keine human-sozialen Riicksichten mehr kennt,
wenn es gilt, Beschéftigte als Kostenfaktoren Uberfliissig zu machen. Von so-
ziologischer Perspektive kommt Oskar Negt zu einer komprimierten Beschrei-
bung der Gewalt der Arbeitslosigkeit: »Arbeitdosigkeit ist ein Gewaltakt. Sie
ist ein Anschlag auf die korperliche und seelisch-geistige Integritét, auf die
Unversehrtheit der davon betroffenen Menschen. Sie ist ein Raub und eine
Enteignung der Fahigkeiten und Eigenschaften, die innerhalb der Familie, der
Schule und der Lehre ... in einem milhsamen und aufwendigen Bildungspro-
zess erworben wurden und die — von ihren gesellschaftlichen Betétigungsfel-
dern abgeschnitten —in Gefahr sind, zu verrotten und schwere Personlichkeits-
stérungen hervorzurufen.« (Negt 2001, 10)

9 Die gleiche Schwache kennzeichnet auch das neue Buch von Sennett, 2005.
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Der standige Prozess der Arbeitsplatzvernichtung und die Unterlassung ei-
ner wirklichen kausal ansetzenden Politik der Bekampfung der Massenarbeits-
losigkeit stellt eine Form 6konomischer und politischer Gewalt der Eliten ge-
gen die Arbeitnehmer und die breite Masse der Bevolkerung dar. (Montlibert
2001, s. Heitmeyer 1997, 10.) Negt bezeichnet die »organisierte Veerantwor-
tungslosigkeit« der politischen Klasse al's den eigentlichen moralischen Skan-
dal unserer Gesellschaft (ebd. 483). Den Riickzug aus der Verantwortung fur
Vollbeschéftigung erkléren allerdings nur zynisch-marktradikale Politiker wie
Graf Lambsdorff,® der in einer Debatte verkiindete, dass die »goldenen 40
Jahre vorbei « seien und Vollbeschéftigung al's politisches Ziel nicht mehr ernst
genommen werden kénne. Der Umgang der neoliberalen 6konomischen und
politischen Eliten mit dem Problem der Massenarbeitslosigkeit ist vor allem
durch ein hochbedeutsames Verleugnungs- und Spaltungsgeschehen gegen-
Uber der sozialen Reditét charakterisiert: Wahrend im Zuge des Shareholder-
value-Managements von den Konzernen sténdig Zehntausende Arbeitsplétze
vernichtet werden, wird die Massenarbeitslosigkeit von den Eliten stereotyp
als Problem der individuellen Arbeitssuche der Arbeitslosen behandelt. Sie
folgen damit dem Theorem der neoliberalen Marktvergotzung, das besagt, wenn
man dem Markt seine Selbstregulation l&sst, kann es keine Arbeitslosigkeit
geben, weil sich dann der marktgerechte Preis einer im Uberfluss vorhandenen
Ware automatisch herstellt — wenn er unter dem Existenzniveau liegt, haben
die Besitzer der Ware Arbeitskraft eben Pech gehabt. Erwerbslosigkeit, insbe-
sonderein der Form von Langzeitarbeitslosigkeit, ist damit eo ipso immer frei-
willig. Keynes konstatierte schon in den 1930er Jahren die Redlitétsfremdheit
der Behauptung der klassischen Theorie, wonach es nur freiwillige, aber keine
unfreiwillige Arbeitslosigkeit gebe.* Aber er sah nicht voraus, zu welchem
aggressiven Instrument der Machteliten gegen die so genannten freiwilligen
Arbeitslosen, und das bedeutet ja zugleich gegen die »zu arbeiten Unwilli-
gen, sie im Neoliberalismus entwickelt wirde. Das neoliberale Theorem der
freiwilligen Arbeitslosigkeit stellt eine gesteigerte Form ideologischer Gewalt

10 Badische Zeitung v. 10.11.1995.

1 Keynes beschreibt in der Leugnung der unfreiwilligen Arbeitslosigkeit durch die klassi-
schen Theoretiker die typische wahnhafte Realitatsabwehr; er vergleicht sie mit »euklidischen
Mathematikern in einer nichteuklidischen Welt, die entdecken, dal? scheinbar parallele gerade
Linien in Wirklichkeit sich oft schneiden, und denen kein anderes Mittel gegen die sich ereig-
nenden bedauerlichen Zusammenstél3e einféllt, als die Linien zu schelten, daf? sie nicht gerade
bleiben.« Keynes (1936) 2000, 14.
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gegen die Opfer dar, eine permanente Beleidigung und einen dehumanisie-
rend-ausgrenzenden Anschlag auf ihre moralische Personlichkeit. Durch seine
permanente und vielféltige Orchestrierung in Politik und Medien und durch
seine Bedeutung fur die zynische Behauptung, die Erwerbslosen miissten nur
arbeitsmarktpolitische »Anreize« erhalten, um eine Arbeit aufzunehmen, stellt
es zugleich die krankhafte Form eines »starken«, weil realitétsbestimmenden
Diskurses (discours fort) dar, wie Bourdieu (1998) im Anschluss an Goffmans
Anayse totaler Institutionen aufzeigt.

Das Theorem der freiwilligen Arbeitdosigkeit tragt wahnhafte Zlge: Well
der Neoliberalismusfir das von ihm geschaffene Problem der Massenerwer bs-
arbeitdosigkeit keine rationale Lésung in seinem Rahmen zu bieten vermag,
greift er zu massiven psychosozalen Irrationalisierungsinstrumenten. Eliten
haben er hebliche Macht, ihren Opfern wahnhafte Sel bstdefinitionen aufzuzwin-
gen.

(4) Doppelte Viktimisierung der Opfer des Neoliberalismus

Wir konnen in der Behandlung der Arbeitslosen im Neoliberalismus eine poli-
tisch-reale Neuauflage des frihen pathogenetischen Zusammenhangs erken-
nen, wie ihn die Objektbeziehungstheorie fassbar machte; Elterliche Patholo-
gie schl&gt sich in der Psychopathologie der Kinder nieder (Greenberg/Mit-
chell 1998, 200), das heil3t im Zusammenhang der Massenarbeits osigkeit: Der
neoliberale Wahn der Eliten schlagt sich in der Traumatisierung der Betroffe-
nen und der breiten Bevolkerung nieder. Die Irrationalisierung der Politik in
diesem Kernbereich der Gesellschaft zieht eine ganze Reihe von Traumatisie-
rungsfolgen nach sich. Ein Zentrum kann in der Opfer-Tater-Verkehrung gese-
hen werden, durch die die Arbeitslosen aus Opfern zu Tatern gemacht werden,
sie sind ja »selbst schuld«. Dieses blaming-the-victim kann folglich eine dop-
pelte Viktimisierung genannt werden: Die Arbeitsosen sind die traumatisier-
ten Opfer und noch dazu Opfer falscher Beschuldigung.

Fischer und Riedesser (1998, 46) sehen in dem von Ochberg tibernomme-
nen Viktimisierungssyndrom ein Syndrom mit spezieller Relevanz fir soziale
Gewalterfahrungen. Wesentliche Punkte dieses Syndroms fiigen sich in die
Situation der doppelten Viktimisierung der Arbeitslosen: z.B. allgemeine Pas-
sivitdt, mangelnde Selbstbehauptung, Geflihle von Isolation, Unféhigkeit, an-
deren zu vertrauen, Ubermal3ige Unterdriickung oder exzessiver Ausdruck von
Arger, Bagatellisierung der zugefiigten Verletzung, Sel bstbeschuldigung, Uber-
nahme des verzerrten Weltbildes des Téters und Idealisierung des Téters. Die
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Wertlosigkeitsempfindungen der Arbeitslosen korrespondieren mit der men-
schenverachtend-sozial darwinistischen Sicht von neoliberalen Managern auf
ihre Opfer, so bezeichnete etwa H. Maucher, seinerzeit Vorstandsvorsitzender
des Nestlé-Konzerns, Arbeitdose a's »Wohlstandsmiill«. Der damalige Kanz-
ler Kohl hatte behauptet, wer arbeiten wolle, finde auch Arbeit, und hatte
Deutschland als »Freizeitpark« diskreditiert, Kanzler Schréder fuhr mit der so
genannten Faulenzer-Debatte auf diesem Verleumdungsgleis der Opferbeschul-
digung fort. Die Opfer des Neoliberalismus, insbesondere die Arbeitslosen,
werden inimmer schéarferer Weise als tendenziell dehumanisierte Objekte stra-
fend persekutorisch behandelt, d.h. sie werden regelrecht verfolgt. Im neolibe-
ralen Diskurs erscheinen sie nicht als gleichberechtigte Blirger, deren grof3er
Not man empathisch begegnet, deren Bedurfnissen und Anspriichen — etwa
des in der UNO-Menschenrechtsdeklaration enthaltenen Rechts auf Arbeit in
W rde — man mit politischer Dringlichkeit sich annehmen wirde. Die perma-
nente Arbeitsplatzvernichtung wird politisch entthematisiert, wahrend der Druck
auf die Arbeitslosen stdndig erhéht wird, ihr »Besitzstandsdenken« aufzuge-
ben und sich endlich in Billigjobs zu fligen. Die Hartz-IV-Gesetze der rot-
grinen Regierung stellen mit ihren Hauptbestimmungen eine bis vor kurzem
unvorstellbare Form der gesetzlichen Abstrafung der Langzeitarbeitslosen dar.
AlsL egitimationsgrundl age wird wiederum die wahnhafte Behauptung bemint,
die Arbeitdosigkeit sei Folge mangelnder Aktivitét der Arbeitslosen, der man
durch die neuen »Anreize« nachhelfen miisse.

Die neoliberale Hilflosigkeit gegenliber den Ursachen der Massenarbeitslo-
sigkeit, die das offenbare Zeichen des sozialen Versagens dieser 6konomisch-
politischen Weltgestaltung darstellt, schlégt in kaum kaschierte Wut gegen die
Opfer um. Butterwegge (1999, 188) benennt diesen Zusammenhang, wenn er
die neoliberale Sozialpolitik als »Abstrafung der Armen« bezeichnet. Nicht
die Arbeitdosigkeit oder die Armut werden von der neoliberalen Politik be-
kéampft, sondern die Arbeitdos- und Arm-Gemachten. (S. Negt 2001, 275) Ein
erschreckendes Beispiel, das die regierungsamtliche Inthronisierung parano-
ider Aggressivitét zeigt, lieferte Wirtschaftsminister Clement. Nach der Fest-
stellung der Erfolglosigkeit von Hartz-1V im Herbst 2005 zeigte insbesondere
seine Reaktion die brisante Mischung von Wut und diskriminierender Abstra-
fung der Opfer: Ein Papier aus seinem Ministerium und er personlich bezeich-
neten die Arbeitslosen as Parasiten, zugleich wurde die Praxis der »Miss-
brauchsdetektive« mit Kontrollbesuchen und -anrufen bundesweit eingefuhrt.
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(5) Persekutorische Verfolgung der »tblichen Verdachtigen«

Ohne Aufklérung Uber die Ursachen der kumulativen Bedrohungsperspekti-
ven, die neoliberale Mutation des basalen Sozialbindungsgefiiges zu einem
sozialmoralisch destruktiven Wesen, tendiert die Aggressionsreaktion vieler
Menschen zu Siindenbockreaktionen, zur Verschiebung der aggressiven Stre-
bungen auf Objekte, die sich mentalitétsgeschichtlich bereits in einer Position
der Diskreditierbarkeit befinden. Man kann hier geradezu von den »Ublichen
Verdéchtigen« sprechen (Mau 2001): Es sind vor allem soziale Opfer- und
Minderheitsgruppen, die einem traumatisierenden Feindbild-Management zu-
gefiihrt werden.”? Die dem Kapitalismus inhérente Spaltungsstruktur begiin-
stigt seit seiner Entstehung Tendenzen zu rassistischer, sexistischer, nationali-
stischer und militaristischer Stressverarbeitung. Diese erféhrt heute eine we-
sentliche Radikalisierung, wobel rassistische Politik von oben aus Interesse an
Ablenkung von den Realursachen und die dumpfen Ressentiments von unten
sich oft in einer destruktiven Verbindung treffen.

Ein Beispiel daflr stellt die Asyldebatte in der ersten Halfte der 1990er Jahre
in Deutschland dar. Butterwegge weist darauf hin, wie in dieser hochaggressi-
ven Debatte eine kollektive Stofdrichtung gegen die Opfer durchgesetzt wurde:
»Von der Hetze gegen »Scheinasylanten< zur Offensive gegen >Scheinarbeits-
lose und Simulanten, die das ganze Sozialsystem ruinierten, weil sie mehr
»am Bezug von Sozialgeldern als an einem festen Arbeitsplatz interessiertc
seien, ... war es nur noch ein kleiner Schritt.« (Butterwegge 1998, 81)

Wahnhafte Politik und die aus ihr entspringende Viktimisierung und Trau-
matisierung von Bevolkerungsgruppen erfolgt Uber Sufen; das historisch zen-
trale warnende Beispiel stellt das Ende der Weimarer Republik und der Uber-
gang zum Dritten Reich dar — eine Konstellation, die soziotkonomisch zuneh-
mend aktuelle Beziige gewinnt. Dass die National sozialisten 1938 Arbeitslose
als »Arbeitsscheue« auch formell kriminalisierten, hatte seine Vorgeschichte.
Rolf Ptak zeigt, dass die National sozialisten nach 1933 »keinen radikalen Rich-
tungswechsel in der Soziapolitik durchsetzen mussten. In den meisten Berei-
chen der Soziapolitik konnten sie sich unmittelbar auf die bereits vollzogene
Beschrankung oder gar Beseitigung demokratisch-sozialstaatlicher Grundsét-
ze am Ende der Weimarer Republik stiitzen.« (Ptak 1998, 45) Insbesondere
konnten sie sich auf die die damalige Sozialabbaupolitik begleitende »Infiltra-

2'S. Wegener 1999 zur historischen Entwicklung von Feindbildern in Europa.
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tion der Sozialpolitik mit sozialdarwinistischen und rassehygienischen Vor-
stellungen stiitzen (Ritter zit. ebd.).

(6) Projektive ldentifizierung als zentraler

soziopsychischer Mechanismus

Der franzdsische Soziologe Christian de Montlibert (2001) hat in seinem Buch
»Laviolence du chdmage« den Ubergreifenden und durchdringenden sozialen
Gewaltcharakter der neoliberalen Arbeitslosigkeit und die darauf bezogenen
kollektiv-psychischen Reaktionstendenzen eindrucksvoll herausgearbeitet.
Montliberts Arbeit tragt insbesondere zum tieferen Verstdndnis der Opferbe-
schuldigung gegenliber den Arbeitslosen bei: Er weist auf einen psychoanaly-
tisch sehr einleuchtenden Prozess hin, durch den die breite Bevdlkerung diese
Opferbeschuldigung, die von den Eliten ja gezielt betrieben wird, als Angstbe-
waéltigungsversuch mittragt. Fur die verunsicherte Masse der Bevolkerung stel-
len, so Montlibert, die Arbeitslosen ein gefirchtetes negatives Bild der eige-
nen Zukunft und des eigenen Selbst dar, das heftig abgelehnt wird. Um sich
vor der eigenen negativen Selbstvorstellung zu schiitzen, wird sie abgespalten
und bei den Arbeitslosen projektiv untergebracht und aggressiv dort festgehal-
ten, im Sinne von: »Ich bin Uberhaupt nicht so und ich darf um allesin der Welt
nicht so werden.« Diese aggressive Abwehr verunsicherter und negativ bewer-
teter eigener Selbstanteile wird zudem von einer archaischen Angst vor An-
steckung unterstiitzt, die weitere massive Distanzierungen und Entwertungen
der Arbeitdosen mit sich bringt. Montliberts Untersuchung der Abwehrreak-
tionen der Menschen gegen Arbeitslose 6ffnet einen Blick auf psychodynami-
sche Zusammenhange, die psychoanalytisch mit dem Mechanismus der pro-
jektiven ldentifikation verbunden werden: Dieser umfasst die Abspaltung angst-
voll erlebter und als schlecht empfundener eigener Selbstanteile und ihre un-
bewusste Verlagerung in den anderen oder hier eine Gruppe von anderen, das
heif3t, auf eine psychisch primitive Weise wird die eigene Psyche entlastet und
die des anderen belastet. Im Rahmen der frihen Mutter-Kind-Beziehung hangt
Entscheidendes davon ab, ob die Mutter diesen archaischen Selbstentlastungs-
versuch der kindlichen Psyche konstruktiv zu entgiften vermag. Was der Mut-
ter aufgrund ihrer Uberragenden psychischen Macht gegentiber dem Kind mog-
lichigt, ist den Opfergruppen der Gesellschaft gegentiber den projektiv-identi-
fikatorischen Ressentiment-Prozessen nicht mdglich. Hier kommt es auf die
Einstellung autoritativer Gruppen der Gesellschaft und ihrer Medien as hilf-
reicher Dritter an.



Traumatische Folgen des Neoliberalismus fur Verlierer und Verliererinnen 119

Nach Beland (1999, 13) »folgen kollektive projektive Identifikationen den
alles bestimmenden Wirtschaftsprozessen und werden durch sie hervorgeru-
fen«. Hinshelwood (1989, 79f.) hat auf den Charakter des Konzepts der pro-
jektiven ldentifizierung al's Bricke hingewiesen, die den Bereich des Innerpsy-
chischen mit dem Sozialen verbindet. In einer differenzierten gruppendynami-
schen Studie verfolgt Hinshelwood, wie eine soziopsychische Kréankung im
Prozess der projektiven Identifizierung durch soziale Strukturen quasi nach
unten weiter verlagert wird, bis der Prozess bei der Etablierung eines Siinden-
bocks, der selber keine aggressive Projektionskraft mehr besitzt und einer er-
zwungenen | ntrojektion unterworfen wird, zum Stillstand kommt. Hinshelwood
sieht in solchen projektiven Prozessen das spezifische Medium, durch das 6ko-
nomische Ausbeutung in Individuen Fuld fasst. Seine soziakritische, fur den
Neoliberalismus verstarkt giiltige Schlussfolgerung lautet:

Im kapitalistischen System verknlpfen sich die fetischistischen 6konomi-
schen Zwange und das psychische Potential fur projektive Identifikationen zu
einer méachtigen Einheit und erméglichen und festigen einen Zustand, in dem
Okonomische und psychische Ausbeutung Hand in Hand gehen. (ebd. 91)

(7) »Emotional drift«

Aus der Massenarbeitslosigkeit ergibt sich auch ein weiterer grof3er Traumati-
sierungsstrang, der psychische, soziale und materielle Stress, dem die Noch-
Beschéftigten in ihrer neoliberal veranderten Arbeitssituation ausgesetzt sind.
Esist die Angst vor Arbeitsplatzverlust, sozialem Abstieg und Verarmung und
der damit implizierten Bedrohung der materiellen und soziopsychischen Exi-
stenz und Identitét, die eine gewaltige Disziplinierungsmacht austibt und die
zentrale Ursache bildet einer erhdhten Bereitschaft der Individuen zur Unter-
werfung unter standig steigende Managementforderungen und teilweise einer
Tendenz, sich dem rechtsradikalen Populismus anzuschliefen.

Das zentrale Stichwort zur Kennzeichnung dieser neoliberalen psychischen
Zwangsneuformierung der arbeitenden Individuen lautet »Flexibilisierung« —
eine zentrale neoliberale Formel fur die Abschaffung sozialer Errungenschaf-
ten wie Tarif-, Urlaubs- und Uberstundenregelungen sowie solider und parité-
tisch finanzierter Krankenversicherungen. Richard Sennett beschreibt in »Der
flexible Mensch« (1998) die aus den sich permanent veréandernden Anforde-
rungen im Arbeitsumfeld entspringende traumatische Folge der »emotionalen
Drift«, das heild einer oberfléchlichen Aktivitétshaltung und Anpassung bei
Verlust tragender Identitéésmomente und Tiefenbindungen. Der Originaltitel
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von Sennetts Arbeit stellt diese traumatische Entwicklung ins Zentrum: The
corrosion of character — die Auflésung der Personlichkeit. Unternehmensstra-
tegien der permanenten Innovation verlangen von den Beschéftigten das akti-
ve Sich-Einfligen in einen permanenten, abrupten und entfremdeten Wandel;
es kommt zur Zerstorung von Kontinuitétserfahrungen, wie sie die Arbeitsexi-
stenz in der Prosperitétsphase noch pragten, und damit auch einem Verlust an
Wert- und Wirde-Empfinden des Einzelnen, der sich einem sténdigen fremd-
bestimmten »Umtopfen« unterwerfen muss, wenn er nicht seinen Job und da-
mit seine soziale Existenzgrundlage verlieren will.

Dies adles bedeutet, dass wesentliche emotionale Bindungs- und Kontinui-
tatserfahrungen, die fur die Entwicklung und Bewahrung einer reifen Identi-
tatsstruktur notwendig sind, durch diese neoliberalen Flexibilisierungszwange
massiv bedroht und beschadigt werden. Die destruktiv gewordene grundle-
gende Sozialmatrix erweist sich als unberechenbar autoritér, sie Ubt narziss-
tisch-destruktive Zwénge aus und raubt den Individuen zunehmend die Chan-
ce, sich in tberschaubare und verlassiche Strukturen gegenseitiger Verbind-
lichkeit einzubinden.

Am treffendsten 18sst sich dieser Traumatisierungsprozess wohl mit der Win-
nicottschen Diagnose des Falschen Selbst (1965/1974) begreifen: Der flexibi-
lisierte Mensch sucht sein soziales Uberleben durch eine Hypertrophierung
der Falschen-Selbst-Struktur zu sichern, die von einer schwerwiegenden Ab-
spaltung von den tiefersitzenden Erlebens- und Verarbeitungsbereichen des
authentischen oder wahren Selbst begleitet wird.

Der von Sennett beschriebene flexible Mensch zeigt in seinem Eingehen auf
die Erpressung durch die verschérften Unternehmensanforderungen zugleich
eine Konkretisierung des von Reemtsma beschriebenen paradoxen Anpassungs-
verhaltens, das Menschen in traumati schen Bedrohungssituationen entwickeln:
Der traumatisch bedrohte Mensch wird durch seine Anpassungsleistungen, die
ihm eine, wenn auch fragmentierte psychische Behauptung und damit einen
Kontrollgewinn ermdglichen, zugleich Teil der gegen die eigene psychische
Existenz gerichteten Intention. (Reemtsma 1998, 303)

Weitere kollektiv-traumatische Folgen der neoliberalen Mutation der grund-
legenden Sozialmatrix in ein bosartiges, aggressiv-beschéadigendes Wesen kon-
nen wir hier nur stichwortartig benennen: etwa die neue Verarmungsdynamik,
die Schadigung der Familien durch Erwerbslosigkeit und damit verbundenen
erhdhten Scheidungsraten, die Erhthung der Kriminalitétsrate, die Zunahme
der Haufigkeit von Arbeitsunféllen u.a. (s. etwa Gray 1999, Montlibert 2001,
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Rifkin 1997) Hinzu kommt die Zunahme der Gewalt vor allem gegen Frauen
und Kinder sowie in der »Zweidrittelwelt« die Zersetzung der traditionellen
Nachbarschaftshilfe in indigenen, dorflichen und kleinbauerlichen Gemein-
schaftskulturen.

(8) Orientierungstraumatisierung durch neoliberale Politik

und Medien

Waéhrend die Palitik in der Durchsetzung der neoliberalen Umgestaltung und
im Angriff auf den Sozia staat sich einerseits am direkten Traumatisierungsge-
schehen beteiligt, so entspricht ihre Bemihung, die neoliberalen Imperative
den Menschen im Rahmen einer demokratischen Offentlichkeit positiv zu ver-
mitteln, der Mitwirkung an einer Orientierungstraumatisierung. Fischer/Ried-
esser (1998, 67) haben den Begriff des Orientierungstraumas eingefuhrt; da-
nach besteht ein Orientierungstrauma zentral in der Verwirrung der kognitiven
Kategorien des Opfers, das heil3t darin, dem Opfer einer Traumatisierung das
Trauma a's positiv, als notwendig darzustellen und den Téter zu rechtfertigen,
das Opfer damit in seiner Bemihung um Verstandnis der Situation zu verwir-
ren, es in seiner Bindung an den Téter zu bestérken und seine Motivation zu
Selbstbehauptung und Gegenwehr zu unterminieren.

Im Bemtihen um Zustimmungsbeschaffung fir die neoliberal e Sozial destruk-
tion kann man die Ebene der Politik daher nicht getrennt von der der Medien
im Neoliberalismus untersuchen: Die orientierungstraumatische Beeinflussung
der Menschen durch neoliberale Politik und Medien féchert sich in verschie-
dene Facetten auf. Wichtige Grundlage ist die Sachzwang-Einstellung zum
neoliberalen Prozess und der von Politik und Medien hierbel geformte Mono-
lithismus. K.G. Zinn weist darauf hin, dass die 6ffentlichen wie die privatkapi-
talistisch verfassten Medien zwar einen gewissen politischen Pluralismus pré-
sentieren, dassim Bereich der Wirtschaftsredaktionen jedoch eine Art neolibe-
rale Einheitspartel herrscht. (Zinn 2000, 4; ebenfalls Prantl 2005, 91) Dies gilt
auch fur die wirtschaftpolitischen Vorstellungen der grofien Parteien. Ramo-
net (19987, 76 u. 156) beschreibt dies als Macht der neoliberalen »pensee
uniquex, die nicht mehr tiberzeugen will, sondern durch die schiere Ubermacht
der taglich wiederholten Dogmen a's massive Einschiichterung wirkt. Eine
entscheidende psychische Wirkung dieses Einheitsdenkens und seiner rituali-
stischen Wiederholung besteht sicherlich in der eindrucksvollen Demonstrati-
on einer magischen Macht. Die sténdige Wiederholung undiskutierter Formeln
zeigt: »Wderstand nlitzt nichts«, hinter den Formeln steht eine uniiberwindba
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re Kraft — man kann noch so sehr reden, morgen bringt sie die Formeln wieder;
wer davon abweicht, macht sich zum Aulenseiter, denn durch die Formeln
wird auch bestimmt, wer dazugehdrt. Das betrifft auch die Suche nach Alter-
nativen und den Aufbau von gegenléufigen Lebensstilen. Sie werden unter-
drickt dadurch, dass sich die Macht der Massenmedien weitgehend in den
Héanden von Akteuren und Nutznief3ern der neoliberalen Globalisierung kon-
zentriert. Diese tun alles, um die notwendige Umgestaltung zu verhindern.
Und da die Demokratien, insbesondere in der »Dritten Welt«, immer mehr
geschwécht werden, bringen sie kaum oder keine Gegenmacht im &ffentlichen
Interesse mehr auf.®®

Ein zentrales Beispiel eines solchen neoliberalen Mythos, einer unerschiit-
terlich wiederholten Formel stellt etwa die stereotype Behauptung dar, die Be-
vorzugung der Kapital- und Geldvermbgensbesitzer durch die neoliberale Po-
litik sei notwendig, um Arbeitsplatze zu schaffen: »Die Gewinne von heute
sind die Investitionen von morgen und die Arbeitspléatze von tibermorgen« — so
die neoliberale Botschaft der so genannten Angebotspolitik. Unter den Bedin-
gungen von shareholder value und jobless growth (»Wachstum ohne Arbeit«)
bleibt von diesem Dreischritt nur der erste Schritt der Gewinnsteigerung ubrig.
Aber das hindert den neoliberalen Diskurs nicht, diese These als Axiom stan-
dig zu wiederholen und die gegenléufigen Erfahrungen vieler Jahre neolibera-
ler Politik zu ignorieren, bzw. sie sofort in die Forderung nach noch mehr
Verglinstigungen fir die Kapitalseite umzuinterpretieren, damit es zur Schaf-
fung von Arbeitspldtzen kommen koénne.

Die latent drohende neoliberale Sachzwangbotschaft und die ihr implizite
Forderung nach fatalistischer Akzeptanz so genannter »schmerzlicher Einschnit-
te« und »unvermeidlicher Opfer« wird von dem Biindnis von neoliberalen
Medien und neoliberaler Politik, solange es geht, Uberdeckt durch eine ma-
nisch getdnte opti mistische »Reform«-Propaganda. Die neoliberale Politik mit
ihrem sozialstaatsfeindlichen Kern wird als Reform ausgegeben, sie soll damit
von dem Bonus des authentischen Reformbegriffs profitieren, der Verénderun-
gen im Interesse des sozialen Wohlergehens der Menschen meint, etwa der
Rentenreform von 1957 mit der EinfUhrung der dynamischen Rente als Le-
bensstandardsicherung. Der neoliberale Reform-Begriff gibt, da er sozialen
Ruckschritt beinhaltet, Gegen-Reform und soziale Regression fiir sozialen

1B Vgl. die Stellungnahme des Programms fir Glaube, Wirtschaft und Gesellschaft des La-
teinamerikanischen Kirchenrates (CLAI) vom Januar 2002.
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Fortschritt aus. Da die Menschen diese Bedeutungsverkehrung diffus verspi-
ren, ist »Reform« mittlerweile zu einer »Angstvokabel « geworden.**

Die orientierungstraumatische Verwirrung der Bevolkerung arbeitet so mit
einer spezifischen politischen Semantik. Neoliberale Kernvokabeln suchen den
traumatisch-bedrohlichen Inhalt euphemistisch zu tarnen und damit emotional
in der breiten Bevolkerung, das heif3t den prospektiven Opfern, positiv zu ver-
ankern. »Steigerung der Eigenverantwortung« heil3t es, wenn es um den Ab-
bau solidarischer soziastaatlicher Strukturen geht; wenn man gelernt hat, auf
die orientierungstraumatische Qualitét der neoliberalen Rhetorik zu achten,
wird man sténdig auf neue Beispiele stol3en. Spezialvokabeln verlangen etwa,
dass die »verkrusteten Strukturen des Arbeitsmarktes aufgebrochen werden
missen«. Natlrlich geht es auch hier um den Kampf gegen soziale Schutzbe-
stimmungen fur die Arbeitnehmer wie Kiindigungsschutzbestimmungen, Ta-
rifregelungen u.4., die von der Shareholder-Okonomie als Hemmnisse der to-
talen Vermarktlichung, der totalen Konkurrenz durch Billigléhne und Sozial-
dumping attackiert werden. Die verstérkten orientierungstraumatischen An-
strengungen sind eine Folge der sozialfeindlichen neoliberalen Programmatik,
die in ihrer ungeschminkten Darbietung nicht mehrheitsfahig wére. Wie sehr
die psychische Bearbeitung der Bevdlkerung an Bedeutung fir die neolibera-
len Anstrengungen gewonnen hat, zeigen die vielerlel in den letzten Jahren
gegriindeten »Initiativen« zur Verbreitung neoliberaler Mythen und Mentalité-
ten.®® Unter dem Deckmantel zivilgesell schaftlicher Gruppierungen und schén
klingender Namen — etwa »I nitiative Neue Soziale Marktwirtschaft« oder »AKk-
tion Burgersinn« — bereiten sie, finanziert etwa von dem Arbeitgeberverband
Gesamtmetall wie die Initiative Neue Soziale Marktwirtschaft, die neolibera-
len Glaubenssétze zu Parolen, aber auch zu Medienbeitrégen auf, die als ob-
jektiv neutrale Information und Orientierung von der Bevdlkerung aufgenom-
men werden sollen. Diese Gruppierungen drangen sich so in die Rolle des
glaubwrdigen Dritten, des objektiven Zeugen, an den sich die Bevolkerungs-
mehrheit halten soll. In ihrer Suche nach Orientierung soll sie so gerade noch-
mals desorientiert werden.

Andere Richtungen orientierungstraumatischer Beeinflussung erstrecken sich
auf ein neoliberal angepasstes Mix von Informations- und Emotions-Manage-

14 Spiegel 34/1997, S. 17; Zeit v. 30.7.1998; Butterwegge 1999, 160ff.
% In dem schon erwahnten Band »Gesteuerte Demokratie« oder bel Hengsbach, 2004, wer-
den sie genauer beschrieben.
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ment: Informationen, die die desastrose Seite des Neoliberalismus aufzeigen,
werden heruntergespielt, wenn moglich, nicht mehr erwahnt — so die Bericht-
erstattung Uber die soziale Not der Arbeitslosen und Armen a's Folge der neo-
liberalen Sozialstaatsdestruktion. Manchmal wundern sich Journalisten ber
die von den Medien ja selbst mitzuverantwortende Reaktionslosigkeit in der
Offentlichkeit. So schreibt die Zeit (8.3.1996) von der »Katastrophe ohne Fol-
gen« und erschreckt sich Uber die kiihle Routine, mit der die Horrorzahlen der
Arbeitsosigkeit registriert werden. Was ein anderer Zeit-Autor Helmut Kohl
attestiert, er sei ein »Meister der Entdramatisierung« (Hofmann 1996), ist ge-
nerelles Prinzip der neoliberalen Medien im Hinblick auf die neoliberae Sozi-
aldestruktion. Realitatsbezogene Verbindungen von Kognition und Emotiona-
litat werden attackiert und Affektbl ockaden und -abspaltungen verordnet; breit
wird Uber politische Initiativen und Kampagnen berichtet, die auf der Basis
der Opfer-Beschuldigung weiteren Sozialstaatsabbau propagieren.’® Unwich-
tige Events werden medial hochemotionalisiert — die Ablenkung der Bevdlke-
rung von der realen Situation soll jakeine Leere hinterlassen, Martin und Schu-
mann (1996) nennen in ihrer Darstellung der »Globalisierungsfalle« diese
neoliberale Medien-Unkultur »Tititainment«.

Angesichts der kaum differierenden Politik der neoliberalen Parteien kommt
auch dem Mechanismus der Personalisierung grof3e Bedeutung zu, um tber
dieneoliberaeAlternativlosigkeit hinwegzutéuschen. Als Dauer-Grundlage der
orientierungstraumatischen Bemihungen wirkt vor allem die durch Politik und
Medien permanent betriebene und immer wieder in Kampagnen verschérfte
Opferbeschuldigung gegentiber den Opfern von Arbeitslosigkeit und Sozial-
hilfe-Empfangern; die Opferbeschul digung und Opferbestrafung in Verbindung
mit der chronifizierten Massenarbeitslosigkeit bildet eine massive traumati-
sche Zentraldynamik von kaum zu Uberschétzender Einschiichterungsmacht.
Unter dem Druck des hemmungslosen Neoliberalismus féllt die soziale und
politische Kultur immer stérker auf eine sozialdarwinistische Amoralitét zu-
ruck. Die mihsam erkampfte Stufe des kollektiven »concern«, der Empathie
mit und Fursorglichkeit fir die anderen, wird verlassen zugunsten einer Stér-
kung persekutorischer (verfolgender) und wahnhafter Einstellungen. Die Op-
fer, Arbeitslose und Sozialhilfe-Empfanger zumal, werden per se unter den
Generalverdacht des Sozialmissbrauchs gestellt. Daist es nur konsequent, dass

16 Siehe etwa die Initiative des hessischen Ministerprésidenten Koch zur Reform der Sozial-
hilfe 2001.
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aus diesem algemeinen Klimain Politik und Medien die Forderung des dama-
ligen baden-wirttembergischen Finanzministers Mayer-Vorfelder nach Sozi-
aldetektiven erwuchs, die im Zuge der Umsetzung der Hartz-1V-Gesetze mit
der Einfuhrung breiter Mechanismen zur autoritéren Kontrolle und Diszipli-
nierung der Opfer tatsachlich auch verwirklicht wurde.

Im Klima des Generalverdachts arbeitsos und arm zu sein, heil3t einer per-
manenten Dem(itigung ausgesetzt zu sein. Berichte von Patientinnen haben
immer wieder verdeutlicht, wie sehr ihre Situation in Arbeitsamt und Sozial-
amt der von Angeklagten in der Konfrontation mit einem persekutorischen
Staatsanwalt gleicht, ohne dass sie selber einen Anwalt an ihrer Seite haben.

(9) Die Rolle des Zeugen und Anwalts der Opfer
Dies kennzeichnet auch die gesamtgesellschaftliche Situation: verfolgende
Bestrafung und Demditigung von oben begegnen sich mit den dumpf-aggressi-
ven Ressentiments von unten, der so genannten Stammtische. Unter neolibera
len Bedingungen haben die Opfer in den neoliberal vereinten Parteien nicht
nur keine Lobby, sondern es fehlt ihnen durch die Komplizenschaft neolibera-
ler Politik und neoliberaler Medien die grundlegende Instanz eines objektiven
Dritten, der as Zeuge die Not wahrnimmt und anerkennt. Die Gewerkschaf-
ten, die aus ihrer Wurzel als solidarischer Selbsthilfe-Bewegung der Arbeit-
nehmer zu dieser Rolle berufen wéren, sind durch ihre Filhrungen sehr oft mit
den auch neoliberal gewendeten sozialdemokratischen Fuhrern verbunden und
zeigen hier nur ein halbherziges Engagement; sie sind zudem selber zuneh-
mend unter neoliberalem Beschuss al's »Reformfeinde« und »Besitzstandswah-
rer«, sodass sie von vielen auch nicht in ihrer fundamentalen Gegenposition
zur soziotkonomischen Macht der Herrschaftseliten gesehen werden.
Fischer und Riedesser (1998, 323) haben die Bedeutung der Realinstanz des
Dritten fUr die psychische Situation des Trauma-Opfers und ihre Besserung
nachdriicklich hervorgehoben. Das Fehlen dieser Instanz stellt ein wesentli-
ches traumaverstarkendes Element fir die Opfer dar. Insbesondere die flachen-
deckende Ubernahme der neoliberalen Reformrhetorik durch die Leitmedien
wirkt sich a's zusétzliche Traumatisierung der Opfer aus, als moralische Ver-
stoflung aus dem sozialen Kreis der Dazugehorigen durch die enorme Macht
der Opferbeschuldigung. Okonomische Opfersituation, Opferbeschuldigung,
Opferverfolgung und Opferbestrafung summieren sich so zu einem multiplen
Trauma. »Neoliberalismusist eine 6konomische Theorie mit brutalen Folgen.«
(Ramonet 1997, 27)
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Gibt es moglicherweise Anwédlte in der Gesellschaft, die ihre Berufung noch
nicht erkannt haben? Darauf werden wir am Ende dieses Kapitels eingehen.

3.4 Die biblische Option fur die Armen gegen die Spaltung
der Gesellschaft durch Eigentiimer und gegen die Imperien

(1) Die Folgen der frihen Eigentums-Geldwirtschaft fur die Verlierer
Wiein Kapitel 2.2 angedeutet, wurde die Wirtschaftsform, die sich auf Privat-
eigentum, Vertrag und Geldmechanismen aufbaut, nicht erst im Kapitalismus
erfunden. Vielmehr entstand deren Vorform in Griechenland und dem Alten
Orient im 8. Jahrhundert v.u.Z. Das Alte | srael reagierte sofort im Namen Jah-
wes mit kritischer Prophetie und Recht gegen die durch dieses Wirtschaftssys-
tem verursachte Spaltung der Gesellschaft in Verlierer und Gewinner. Was aber
den psychosozialen, ja, geradezu den fundamental anthropologischen Aspekt
dieses hiblischen Gottesglaubens ausmacht, ist der Ansatz beim »Schrei« der
Unterdrickten, Ausgebeuteten.

»Die lsragliten stbhnten noch unter der Sklavenarbeit; sie klagten, und ihr
Hilfeschrei stieg aus ihrem Sklavendasein zu Gott empor. Gott horte ihr Stoh-
nen ... Und Jahwe sprach: Ich habe das Elend meines Volkes in Agypten gese-
hen, und ihre laute Klage Uber ihre Antreiber habe ich gehért. Ich kenne ihr
Leid. Ich bin herabgestiegen, um sie aus der Hand der Agypter zu entreiRRen.«
(Exodus/2. Mose, 2.23f. und 3.7f.)

Auch in den spateren Gesetzen Israels, die auf die spaltende Eigentums-
Geldwirtschaft antworten und auf die wir in Teil 3 zuriickkommen werden,
wird genau dieser Ausgangspunkt gewahit. Dem Reichen, der vom Armen Zin-
sen erpresst oder ihm durch Pfandnahme die Lebensmdglichkeit nimmt, sagt
Gott: »Wenn er (erganze: der in seinem L eben gefdhrdete Arme) zu mir schreit,
hoére ich es, denn ich habe Mitleid« — das heild, ich leide mit (Exodus/2.Mose
22.20-26). Darauf bauen auch die »kleinen Leute des Volkesk, die in der Per-
serzeit mit ihren Frauen und Kindern zum Gouverneur Nehemia kommen und
laute Klage gegen ihre reichen Stammesbriider erheben. Diese versklaven sie
mit unbezahlbaren Schulden und rauben ihnen die Existenzgrundlage. Darum
fordern sie Schuldenerlass, der ihnen im Namen ihres Gottes gewahrt wird.

In den Psalmen, den Liedern des Alten Isragl, gibt es eine ganze Kategorie
von »Klagepsalmenk, die auf diesem Glauben aufbauen, dass Gott die Schreie
der Armen hort. In ihnen erfahren wir viel von den soziopsychischen Schmer-
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zen derer, die an den Folgen von spaltenden Wirtschaftsmechanismen kaputt
zu gehen drohen. Horen wir z.B. Psalm 55:

»Mir ist angst, weil mich die Frevler bedréngen.

(Psalm 73.12 erklért, wer die Frevler sind:

»Immer im Gliick, hdufen sie Reichtum auf Reichtum.«)

Sie Uberhaufen mich mit Unheil und befehden mich voller Grimm.

Mir bebt das Herz in der Brust; mich Uberfielen die Schrecken des Todes.

Furcht und Zittern erfalten mich; ich schauderte vor Entsetzen ...

Denn in der Stadt sehe ich Gewalttat und Hader ...

Sieist voll von Unheil und Mihsal. In ihr herrscht Verderben;

Betrug und Unterdriickung weichen nicht von ihren Markten.

Denn nicht mein Feind beschimpft mich, das wiirde ich ertragen ...

Nein, du bist es, ein Mensch aus meiner Umgebung, mein Freund,

mein Vertrauter.«
(Verse 4-14 in Auswahl)

An diesen Versen ist nicht nur die anschauliche Beschreibung der Schmerzen
Uber die algemeine strukturelle Gewalt der wirtschaftlichen Praktiken beein-
druckend, sondern die spezielle Aussage Uber den »Freund«. Auch wéhrend
der friihen Konigszeit gab es Anlass zu Klagen Uber wirtschaftliches Unrecht,
das die damalige Oberklasse, Konig, Aristokratie und Militér, dem Volk anta-
ten (vgl. z.B. den Raubmord K&nig Ahabs an Naboth um dessen Grundstticks
willen: 1. Konige 21). Damals standen Propheten wie Elia und Elischa mit
dem Bauernstand gemeinsam gegen die Oberklasse auf. (Vgl. Veerkamp 1983.)

Die eigentliche Problematik entsteht aber erst mit dem Eindringen der auf
Eigentum, Zins und Geld beruhenden neuen Wirtschaftsform in die monar-
chisch-aristokratische Gesellschaft. Dadurch wird der freie Bauernstand, eine
Art Mittelschicht, selbst gespalten, wie wir in Kapitel 5 zeigen werden. Gegen
diese neuen Verarmungsmechanismen stehen die Propheten seit Amos auf, und
es werden Rechtsreformen durchgefihrt, die diese Spaltung verhindern oder
periodisch korrigieren sollen. Auch darauf werden wir spéter in Teil 3 einge-
hen. In diesem Spannungsfeld lebt Israel bis zum Entstehen der hellenistisch-
rémischen Imperien im 4. Jahrhundert. Sie stellen alles in den Schatten, was
die lsragliten bis dahin an Verarmung erlebt hatten.
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(2) Erfahrungen der Armen im Rémischen Reich

Sozio-6konomische Ausbeutung, Exklusion und Verelendung, politische Ent-
méchtigung und Ausgrenzung, traumatische Fol gen des 6konomischen Systems
auf Seiten der Verlierer und Verliererinnen: Das sind rote Féden, die sich durch
die gesamte Menschheitsgeschichte seit dem Beginn der Hochkulturen zie-
hen, wobei es bestimmte Momente gibt, an denen die Achsen dieser Dimen-
sionen sich gegenseitig potenzieren und in geballter Wucht andere Dimensio-
nen der Realitét regelrecht verdrangen. Eine solche Situation war um die Zeit-
wende vor zweitausend Jahren im Mittelmeerraum durch die Entfaltung des
Rémischen Imperiums auf der Basis der hellenistischen Grof3reiche entstan-
den.

Die 6konomische Logik des rémischen Imperiums als Transfer von Geld,
Gutern und Dienstleistungen aus den eroberten Gebieten in die Hande der
Oberschicht in Rom wirkte sich a's Verarmungsmechanismus aus, der die Un-
terschicht dieser Gebiete aul3erst hart betraf, wobei deren lokale Oberschicht
mit der Ausbeutungsmaschinerie paktierte und so im Schatten der Duldung
bestimmter politischer, 6konomischer und auch religidser Strukturen von ei-
nem Tell dieses Transfers mitprofitierte.

Roms Entwicklung zum Imperium war ein energischer und zielbewusster
Prozess der fortschreitenden Machterweiterung, der mit militérischer Gewalt
vorangetrieben und gehalten wurde und die wirtschaftliche Ausbeutung der
ganzen Mittelmeerwelt (Europa, Nordafrika und Asien) einschloss. Die impe-
riale Gewalt umfasste so die militérische, politische, wirtschaftliche und auch
symbolische Dimension, wobei sich diese Uber die |deologie »Rom als einzi-
ges Imperium abwickelte. Die 6konomische Gewalt stand auf dem Funda
ment des romischen Tribut-, Steuer- und Sklavensystems.

Die wirtschaftlichen Folgen der Présenz Roms im Land Jesu waren eine
steigende Verschuldung durch Steuern, Teuerung oder/und imperiale Aufla-
gen; die Vertreibung der Kleinbauern von ihren Grundstticken, die Entstehung
des durch Sklaven bearbeiteten Grof3grundbesitzes und zugleich die Konzen-
tration des Grundbesitzes in wenigen Handen; die Spaltung der sozialen Gef -
ge der Gesellschaften in noch mehr Verlierer und noch weniger Gewinner als
in den vorangehenden Imperien.

Die Bearbeitung grof3er, sich in rémischen Handen oder im Besitz der mit
der romischen Herrschaft aliierten lokalen Machthaber und Latifundienbesit-
zer befindenden Landgtiter durch Sklaven und Tagel 6hner breitete sich in neu-
testamentlicher Zeit im ganzen Imperium und natiirlich auch zwischen Jordan
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und Mittelmeer aus. Die Konditionen dafir waren durch militérische Erobe-
rungsaktionen, Konkurrenzkampf, Verschuldung der Kleinbauern und nach-
folgenden Ubernahme oder Enteignung der Acker durch kapitalkraftige GroRR-
grundbesitzer vorgegeben. Da die Arbeitsteilung zwischen Grof3bauern und
Kaufleuten nicht so klar entwickelt war, sondern oftmals ein und diesel be Per-
son beide Aktivitaten in Personalunion durchfihrte, und weil die Grof3grund-
besitzer oft die besseren Bdden besal3en, konnten die auf eigener Scholle wirt-
schaftenden Kleinbauern weder mit den Produkten noch mit den grof3eren Ern-
ten der GrofRbauern in Wettbewerb treten. So blieben ihnen haufig nur die Auf-
gabe des ohnehin kleinen Eigentums und die Bewdltigung der Existenz als
Landarbeiter und Tagel6hner.'” Dazu kam, dass durch die rémische Besteue-
rungspolitik und die zusétzlichen Abgaben an den religidsen Apparat ebenfalls
viele Kleinbauernfamilien verarmten, ihre Parzellen durch Schulden verloren
und sich als abhéngige Lohnarbeiter verdingen mussten.’® Damit konzentrier-
ten sich der Grundbesitz und die Produktion in den Handen einiger wenigen
Plutokraten, die das Landproletariat ausbeuteten, sodass diese Situation zu
schwerwiegenden wirtschaftlichen Problemen und akuter Bedrtickung der ar-
men Landbevolkerung flhrte.’* Was den Grof3grundbesitz auf jlidischem Ter-
rain anbelangt, so hatten hier vor alem die Sadduzéer, die Priesteraristokratie,
das Sagen. Siewaren Geldmanner, Aristokraten, Grol3kaufleute und Grof3grund-
besitzer in einem.?

Hervorzuheben ist auch die strategische Bedeutung des Heiligen Landes fur
das Imperium, bildete es doch mit Phonizien und Syrien die Landbriicke zwi-
schen Agypten und Kleinasien, diese beiden fir Roms Versorgung mit Nah-
rungsmitteln und anderen Waren &uiRerst wichtigen Gebiete. Dies fiihrte zu
einer starken romischen Militérprasenz im Land der Bibel, mit geféhrlichen

7 1m schlimmsten Fall blieb den aussichtslos verschuldeten Armen noch die Mdglichkeit des
Selbstverkaufs as Sklaven.

18 Zur »Reservearmee« der Arbeitslosen auf dem Lande, die es ermdglichten, die Léhne nied-
rig zu halten, siehe M. Rostovtzeff, 1941, 1126-1127.

2 Siehe zur Situation und zum Verarmungsprozess der Kleinbauern z.B. F.C. Grant, 1973; H.
Kreissig, 1969; R. MacMullen, 1974 (ANRW) und 1974 (Roman Social Relations) S. 6-14 und
149-150; und D. Sperber, 1978.

2 Wenn Josephus quasi nebenbei festhélt, dass die Sadduzéer mit ihrer Verwerfung der miind-
lichen Uberlieferung der Vorfahren »nur die Reichen, die Pharisser, nicht aber die groRe Menge
des Volkes auf ihrer Seite hatten«, Flav. Jos. Ant. 13,10,6, so spiegelt sich in dieser Beschreibung
eines religidsen Konflikts im Grunde die soziale Spannung zwischen den finanzstarken Saddu-
zéern und dem armen Volk.
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Folgen fiir die Beziehungen, Wiirde, Identitét bis hin zur psychischen Gesund-
heit der Menschen (wovon die Internalisierung der militérischen Gewalt durch
den Besessenen, dessen Damonen in Markus 5.9 »Legion« als ihren Namen
angeben, ein ausdrucksvolles und fast nicht zu Ubertreffendes Zeugnis gibt).

Aufer den wirtschaftlichen Konsequenzen fir die arme Bevdlkerungsschicht
hatte der Ausbeutungs- und Verarmungsmechanismus des Imperiums damit
auch sozo-psychische Wirkungen, die die Abschwéachung des Widerstandes
bewirkten. Wie bel jeder herrschenden Ideologie war diese Ebene mit konkre-
ten Praktiken verbunden, durch die die Beherrschten an die Herrschenden ge-
koppelt wurden und dabei die »Vorziige« des Systems ideologisch internali-
sierten, wobel dem Patronatssystem mit seiner Klientelwirtschaft eine vorherr-
schende Rolle a's strukturierendem Faktor zukam, der dem sozialen Leben im
Riesenreich einen gewissen Zusammenhalt gewahrte und zugleich mit dem
juristischen, steuerrechtlichen und politischen System zusammenwirkte. Da-
bei gab es durchaus Varianten: vom individuellen Patronat des Eigentiimer-
Hausvaters Uber ein paar arme Klienten, Uber Gruppen-, Vereins- und Instituti-
onswesen mit Interessenvertretung und offiziellem Schutz bis zur politischen
Schirmherrschaft Uber ganze Gebiete und Volker. Obwohl dieses Ordnungs-
schema auch in anderen Kulturen des Mittelmeerraumes verbreitet war, er-
reichte es jedoch eine hohere Entwicklung wahrend der Epoche der romischen
Beherrschung.?* Das Wertsystem des Klientelismus bewegte sich in der Span-
nung zwischen Ehre und Unehre bzw. Schande. Diese GrofRRen beeinflussten
die Handlungen der Individuen und der sozialen Gruppen, wobei der soziale,
Okonomische und politische Status (reich—arm, hoch —niedrig), das Geschlecht
(Mann — Frau) und auch das Alter (Senioren!) mitbestimmende Faktoren wa
ren.?

2 Der Klientelismus hat die rémisch-lateinischen Kulturkreise fir viele Jahrhunderte ent-
schieden gepragt. Zwei Jahrtausende spéter machen sich seine Auswirkungen in Lateinamerika
auf sozialem, wirtschaftlichem und politischem Gebiet immer noch sehr stark bemerkbar. Die
iberische Eroberung und die im 19. und 20. Jahrhundert nachfolgenden Einwanderungswellen
aus Italien und Spanien haben wesentliche Elemente dieses sozialen Gliederungssystems nach
Lateinamerika verpflanzt.

2 \/iele Elemente der konservativen Ideologien und der alltéglichen Praxis in Lateinamerika
gehoren zur Erbschaft des Klientelismus. Sie auf3ern sich im Patriarchalismus (die Ehefrau »ge-
hort« ihrem Mann: vielerorts hat sie laut Gesetz den Namen ihres Mannes mit der Préposition
de, von — aber nicht als Adelsprédikat! — an ihren Namen anzuhdngen: Frau Rosa Garcia heift
nach der Heirat mit Herrn Vargas nun Frau Rosa Garcia de Vargas; die »Ehre« des Mannes
besteht in einer »guten« — sprich unterwirfigen — Frau und in gehorsamen und arbeitsamen
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Das System bestand im Grunde in einem Transfer, der auf der Ungleichheit
der beteiligten Partner beruhte. Der starke Patron erhielt von seinen Klienten
verschiedene Giter, sowohl materieller Art (Abgaben, Geschenke, Dienstlei-
stungen) als auch symbolischer Natur (Ehrenbezeugung, Huldigung, politi-
sche Unterstiitzung, Teilnahme bei 6ffentlichen Auftritten, Ehrentafeln). Diese
Ehre fiel mit dem offentlichen Prestige zusammen und schuf das Fundament
fur die soziae Stellung ihres Inhabers. Herkunft, wirtschaftliche Stellung, po-
litische Laufbahn und sozia es Ansehen gingen so Hand in Hand. Die Ehre war
keine subjektive Tugend, sondern eine Ehrung durch die Beifallspender. Die-
ses System rief soziale Asymmetrien hervor und verfestigte sie zugleich, in-
dem es auf der ideologischen Ebene auf dem Vertrauen in seinen Hauptstereo-
typen, der in der Selbsterniedrigung der Klienten bestand, griindete.

Dies wurde vor alem von Freigelassenen praktiziert, aber auch von Hand-
werkern. Die Patrone wurden ihrerseits »Wohltéter« genannt und hatten ihre
armeren Klienten vor alem politisch und vor Gericht zu beschiitzen, da diese
einer ungleichen Behandlung ausgesetzt waren. Sporadisch fiihrten sie auch
Bankette und festliche Tafeln fur ihre Mitlaufer durch und spendeten den reli-
giosen Vereinen Gotterbilder und eventuell auch einen Versammlungssaal. Viele
dieser Vereine waren an solchen Patronen um des juristischen Schutzes willen
interessiert. Politische Patrone sicherten sich ihre Stellung und Wahl durch
offentliche Werke (z.B. Stral3en, Bauwerke) und durch die Verteilung von Brot
und die Organisation von offentlichen Spielen (panem et circenses) fir das
breite Publikum. Von der diesen Schirmherren gezollten Ehrerbietung geben
noch heute Bisten, Statuen, Denkmaler und Inschriften ein beredtes Zeugnis.

Das Patronatssystem und die Klientelwirtschaft durchdrangen alle Bereiche
des sozialen, wirtschaftlichen und politischen Lebens. Das Muster zog in der
Figur der Wohltéter auch in die jiidischen Diasporagemeinden und sogar in die
des Heiligen Landes ein. Solch ein Wohltéter konnte auch ein Nichtjude sein,
wie der Hauptmann von Kapernaum in Lukas 7.3-5, dem die Altesten seine
Liebe zu den Juden und sogar die Stiftung ihrer Synagoge bescheinigen, und
der damit die Erflllung der Bitte »wert sei« — Klientelismusvokabular!

Kindern); im Vokabular (der GrofRbauer und Hohergestellte wird haufig noch Patrén genannt
und auch as solcher von den Tagel6hnern und Landarbeitern angesehen); im offentlichen Auf-
treten der Reichen und der tonangebenden Schicht; und vor allem im politischen Gefiige (Vertei-
lung von Geschenken und Geldbetrégen durch die Kandidaten, um Stimmvolk anzuheuern; Ver-
gabe von Amtern an die Verwandtschaft).
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Im Lande Jesu muss hier auch der Tempel als Wirtschaftsakteur (und nicht
nur Wirtschaftsfaktor) Erwdhnung finden, der die Ausbeutung der jidischen
Bevolkerung durch die Priesterkaste mit dem perfekt durchdachten und ausge-
arbeiteten Opfer- und Abgabensystem religi6s strukturierte und darin auch die
ganze Mittel meer-Dispora mit einschloss. Diejéhrliche Abgabe an den Jerusa-
lemer Tempel wurde nach dessen Zerstérung durch das Imperium im Jahr 70
u.Z. in eine Abgabe an Rom verwandelt.

Die rémische Ausbeutung mit ihrem wuchtigen Druck rief natiirlich auch
Widerstand, Aufsténde und nachfolgende Repression hervor. Im Land Jesu war
die gesamte neutestamentliche Epoche von Unruhen der Kleinbauern und von
der wachsenden Anzahl »sozialer Wegel agerer« zwischen Jordan und Mittel-
meer gepréagt, die mit den Ausbriichen nach dem Tod des Herodes (4 v.u.Z.)
begannen, zusammen mit anderen Sektoren und politi sch-theol ogischen Moti-
ven in der massiven Rebellion des Jidischen Krieges 66-70 u.Z. (bzw. bis 74,
wenn Masada hinzugezahit wird) einen Hohepunkt und zugleich einen Tief-
punkt erreichten und im zweiten Aufstand 132-135 einen weiteren, ebenfalls
gescheiterten Versuch unternahmen, das rémische Joch abzuschutteln, wobei
die Spirae der Gewalt den Sieg eindeutig den militdrisch, taktisch und strate-
gisch Uberlegenen imperialen Legionen zukommen lieR.z

In diesem Kontext ist das Leben, die Praxis, die Botschaft, Tod und Aufer-
stehung Jesu, die Bildung einer neuen Gemeinschaft und die Botschaft des
Neuen Testaments insgesamt als Gesamtalternative gegentiber der Destruktion
im rémisch-imperialen System zu sehen, als »gute Nachricht fir die Armen«
(Lukas 4.18).

3.5 Die Erfahrungen der Verlierer und Verliererinnen
mit der Kirche

Wiewir in Kapitel 2 und im vorigen Abschnitt sahen, gibt es gar keinen Zwei-
fel, dass — theologisch gesehen — die Kirche nirgends anders hingehort als an
die Seite der Armen. Dort ist ihr ganz konkreter Ort. Die Schriften des Zweiten
Testaments bezeugen sogar, dass sie sich in erster Linie aus der Unterschicht

2 Zur Beschreibung der Bewegungen des ersten christlichen Jahrhunderts siehe aus der Fiille
der Literatur J.D. Crossan, 1994, S. 189-243; R.A. Hordey/John S. Hanson, 1988; D.M. Rhoads,
1976, S. 47-93; und M. Smith, 1971.
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aufbaut (1. Brief an die Korinther, 1.26ff.). Und von Jesus wissen wir, dass er
an der Seite der Armen wie die Propheten in vielféltiger Weise die Weisen, die
Mé&chtigen und Hohen herausforderte, ohne den Konflikt zu scheuen, der ihn
das Leben kostete.* Dies gab er der Bewegung seiner Nachfolger und Nach-
folgerinnen auf den Weg:

»lhr wisst, dass die, die as Herrscher gelten, ihre VVolker unterdriicken und
die Mé&chtigen ihre Macht Uber die Menschen missbrauchen. Bei euch ist es
nicht so, sondern wer bei euch grof3 sein will, der soll euer Diener sein, und
wer bei euch der Erste sein will, soll der Sklave aller sein. Denn auch der
Menschensohn ist nicht gekommen, um sich dienen zu lassen, sondern um zu
dienen und sein Leben hinzugeben als Losegeld fur vielex (Markus 10.42-
45).%

Aber neben der konfliktbereiten Kritik an der Oberklasse lebten Jesus und
seine Bewegung bereits die Alternative an der Seite der Armen und gemein-
sam mit den Armen. (Vgl. das grundlegende Buch von Schottroff/Stegemann
1981.) Das gilt auch fur die frihen Gemeinden nach Jesu Ermordung. Sie wa-
ren offenbar das, was lateinamerikanische Kirchen und Theologien die »Kir-
che der Armen« nennen, nicht nur »Kirche fur die Armen«. (Vgl. Santa Ana,
Hrsg., 1979.)

Und sie waren Kirche der Armen, weil sie nichtsihr Privateigentum nannten
und deshalb teilten — mit dem Ergebnis, dass es unter ihnen keine Armen mehr
gab (Apostelgeschichte 4.32-35 und 2.44-47).

Wir werden auf diese Texte ausfiihrlich in Teil 3 zu sprechen kommen. Hier
nur so viel. Offenbar fuhlten sich die Armen von dieser Art von Gemeinschaft
des Teilens und der Solidaritéat angezogen. Denn gerade Gemeinschaft, Teilen
und Solidaritét ist es, was sie mit Schmerz in der damaligen Gesellschaft ver-
missen, nicht nur materielle Giter — ebenso wie wir heute. So entsteht Wirde
und Freude. Dies ist Bonhoeffers »Kirche fur andere« durch Vorbild. Sie ist
missionarische Kirche — nicht durch Missionsfeldziige im Schlepptau der Er-
oberungsziige eines Imperiums, sondern durch die Attraktivitét der gelebten

2V gl. die klassische Trilogie zum Thema: Jesus, Kirche und Mé&chte, von Walter Wink, 1984,
1986 und 1992.

% Vgl. Ched Myers, 19947, 277ff. Zu bemerken ist, dass Jesus hier mannliche Jiinger mit
dieser Aussage kritisiert und ihnen Frauen und Sklaven (Nichteigentiimer) als Beispiel vor Au-
gen stellt. Denn das griechische Wort diakonein, dienen, war fir niedrige und verachtete Versor-
gungsdienste (Hausarbeit!) reserviert, die nur Frauen und Sklaven, keine freien Manner verrich-
teten. Vgl. L. Schottroff, 1994, 299ff.
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Alternative Gottes. Wie sieht demgegeniiber die Situation in unseren real exi-
stierenden Kirchen aus?

Wiein Kapitel 2 erwahnt, gibt es fir Deutschland eine kirchensoziol ogische
Studie von Vogele u.a. (»Soziale Milieus und Kirche«, 2002), die mit den Ka-
tegorien von Bourdieu/Vester u.a. arbeitet. Die Gruppe der Verlierer und Ver-
liererinnen, deren Lage wir in diesem Kapitel zu verstehen versuchen, bezeich-
nen sie a's »unterprivilegierte Volks- und Arbeitnehmer milieus« oder auch das
»Traditionslose Arbeitnehmer milieu« (S. 391ff.).% Esumfasst ca. 11% der deut-
schen Bevolkerung — oder genauer: umfasste bis 1999, als die Studie abge-
schlossen wurde. Angesichts der neoliberalen Politik wachst diese Gruppe seit-
her weiter. Sie wird noch einmal in drel Gruppen unterteilt:

m Dieunangepassten traditionsl osen Unterprivilegierten (2% der Bevdlkerung)
m die resignierten traditionslosen Unterprivilegierten (6% der Bevolkerung)

m die statusorientierten traditionslosen Unterprivilegierten (3% der Bevilke-

rung)

Die unangepassten traditionslosen Unterprivilegierten teilen die Werte des
jugendkulturellen hedonistischen Milieus, konnen aber ihre Winsche in die-
ser Richtung wegen ihrer materiellen Schwéche nicht ausleben. Von Politik
sind sie extrem enttauscht, denn sie erwarten vor allem sozia staatliche Siche-
rungen. »Fir sie ist es die wichtigste Aufgabe des Staates, die sozial Schwa-
chen unbedingt abzusichern« (S. 397). Nicht selten kommt es aber bei ihnen
paradoxerweise (oder verstandlicherweise?) zu heftigen Ressentiments gegen
Auslander. Spannend ist nun das Ergebnis der Befragung zur Kirchenbezie-
hung.? Sie haben sehr geringes Interesse. »Offen abgelehnt wird der Kirchen-
besuch von einem Anteil, der weit Uber der Halfte des Teilmilieus liegt« (ndm-
lich 64%, S. 397). Hier wird also eine ganz deutliche Diskrepanz sichtbar zwi-
schen diesen Menschen, die selbst »ganz unten« sind, die politisch Sicherheit
fUr die Schwachen as erste Prioritét signalisieren, auf der einen Seite und der

% Vgl. dazu Kap. 2, Schaubild 2, S. 85, unterste horizontale Spalte.

2 Eine gravierende methodische Schwéche der Studieist die Tatsache, dass sie die Beziehung
der verschiedenen Milieus zur Kirche statistisch nur nach der smplen Methode des »nose-coun-
ting«, hier des Kirchenbesuchs, ermittelt. Warum fehlen die Einstellungen zur politischen, dia-
konischen und seelsorgerlichen Présenz der Kirche bei den verschiedenen Milieus? Man hétte
sich eine bessere ekklesiologische Beratung des Forschungsteams gewdiinscht, das offenbar tra-
ditionell »volkskirchlich«, aber nicht von der Bonhoefferschen Frage nach der »Kirche fur an-
dere« oder von der befreiungstheologischen Konzeption einer »Kirche des Volkes« bestimmt
war.
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Kirche, die genau bei diesen Menschen sein sollte, aber nicht ist, auf der ande-
ren Seite.

Dieresignierten traditionslosen Unterprivilegierten sind die grofite Gruppe
innerhalb dieser untersten Kategorie (6%). »Sie haben sich mit ihrer sozialen
Stellung weitgehend abgefunden« (S. 398ff.). Politik geht an ihnen vorbei, fir
Politiker haben sie nur noch Spott tbrig, Fremdenfeindlichkeit ist nicht beson-
ders ausgepragt, aber zentral ist fur sie die traditionelle Rolle der Frauen. Fiir
Kirchenbesuch zeigen sie ein »regeres Interesse«. Nur 20% lehnen ihn direkt
ab. Das heildt, unter den Unterprivilegierten halten sich am ehesten die Resi-
gnierten zur Kirche.

Die statusorientierten traditionslosen Unterprivilegierten versuchen ihre
Stellung al's »underdogs« zu verdréangen, versuchen der »Mitte« und ihren
Werten der Pflichterfillung usw. nachzueifern, zeigen deshab starke Ressen-
timents gegen sozial Schwache, vor allem gegen Aulenseiter, Randgruppen
sowie Auslander. Hier findet sich »eine Uberdurchschnittliche Beflrwortung
einer sozialdarwinistisch interpretierten Leistungsgesellschaft« (S. 404). »Ent-
tauschungen, Ohnmachterfahrungen sowie Furcht vor weiteren Deklassierun-
gen hat die Statusorientierten so sehr gegen die kiihlen und sachlich kompe-
tenten Politikerfiguren aufgebracht, dass von Ressentiments gegentber Politik
und Politikern gesprochen werden kann« (S. 409). Kirchlich besteht ein leicht
unterdurchschnittliches Interesse, immerhin lehnen 37%, also mehr als ein
Drittel, jeden Kirchenbesuch ab.

Fragt man sich, warum die Kirchen nur den Resignierten unter den Unter-
privilegierten wenigstens etwas (Opium?) bedeuten, so kommen alle die Ge-
sichtspunkte zum Zuge, die wir in Kapitel 2 untersucht haben: die fehlende
klare Parteinahme fir die Schwachen in Geschichte und Gegenwart der abend-
Iéndischen Kirchen. Hier weisen wir aber am Beispiel der Situation in Deutsch-
land zusétzlich auf einen besonderen Aspekt der Kirchenstruktur hin, der die-
sen Trend verfestigt. Die Kirchen und Gemeinden haben némlich ihre diakoni-
sche Verantwortung spezialisierten Einrichtungen, der Diakonie (evangelisch)
und der Caritas (romisch-katholisch), Uberlassen, die Uberdies zu weit Uber die
Hélfte von staatlichen Geldern betrieben werden und deshalb ihrerseits kaum
auf spezifisch biblisch-kirchliche Qualitat achten kdnnen. Gerade z.Zt. unter
dem Druck des Neoliberalismus, der privaten Bereicherung und offentlichen
Armut, kommen Diakonie und Caritas immer starker unter den Druck, sich
einfach den Marktgesetzen des neoliberalen Gesundheitswesens usw. anzu-
passen. Auf der anderen Seite haben die Gemeinden und Kirchen gerade die
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Menschen als Objekte der Liebestétigkeit ausgegliedert, die — biblisch gese-
hen — gerade die Subjekte des Gemeindeaufbaus sein und die Kirchenpolitik
bestimmen sollten. Gewiss brauchen die Kirchen und Gemeinden professio-
nelle Beratung und Hilfe fir ihren diakonischen Dienst, miissen aber selbst die
Verantwortung tragen. Digjenigen, die jetzt as »Randgruppen« Spezialisten
Ubergeben werden, gehdren ins Zentrum.

Aulerdem beziehen die Kirchen ihre politisch engagierte tkumenische Ba-
sis Uberhaupt nicht in die Fragen ihrer politischen Verantwortung ein, jafurch-
ten sie geradezu. Statt dessen besetzen sie ihre Kommissionen (Beispiele s.o.
Kapitel 2) mit so genannten »Experten«, die in schéner Ausgewogenheit das
jeweils politisch herrschende Spektrum ideologisch vertreten und so aus der
Kirche einen Spiegel der Gesellschaft machen. Wir miissen deshalb in Tell 111
ausfihrlich die Frage stellen, wie die Sozialgestalten von Kirche besser dazu
beitragen konnen, dass die Kirche der Vision Bonhoeffers ngher kommt, »Je-
sus Christus als Gemeinde existierend« zu werden, der den Menschen beim
Menschwerden und der Gesellschaft beim Menschlichwerden hilft. Gerade das
oben zur Notwendigkeit von Zeugen und Anwélten der Opfer Gesagte schreit
geradezu nach eindeutiger Ubernahme dieser Rolle durch Kirchen, die sich
nach dem Namen Jesu Christi nennen.

Wir sehen aus der Perspektive der Verliererinnen und Verlierer fir die Kir-
chen drei zentrale Aufgaben, die sich stellen:

m Gemeinschaft: Wie kann Gemeinde- und Kirchenaufbau von den Verlierern
und Verliererinnen her gestaltet und so ein Zeichen gegen die Spaltung der
Gesellschaften durch den Neoliberalismus gesetzt werden?

m Solidaritat: Wie kdnnen Gemeinden und Kirchen ihre klare Parteinahme fir
die Verarmenden und Ausgeschlossenen in Siid, Ost und Nord umsetzen
und dabei bereit werden, Konflikte mit Reichen und Mé&chtigen in Kauf zu
nehmen —maglicherwei se unter Inkaufnahme von Nachteilen und sogar Lei-
den wie ihr Meister, Jesus von Nazareth, selbst?

m Wahrheit und Wiirde: Wie kénnen Gemeinden und Kirchen dazu beitragen,
den Opfern ihre Wirde wiederzugeben, indem sie die Mythen des Neolibe-
ralismus zerstoren, jene seien selbst an ihrer Misere schuld? Nur die Aner-
kennung der Wahrheit kann ihnen Heilung bringen und sie erméchtigen,
wieder aktiv Mensch, Subjekt in Beziehung zu werden. So wirde die Kirche
Anwalt der Traumatisierten.



Kapitel 4
Die Sucht der Gewinner

»Die Ersten werden die Letzten sein«
Jesus von Nazareth

Wie im Blick auf die Verliererinnen und Verlierer geht es auch bei der Frage
der Gewinner um die Wechselwirkung zwischen den strukturellen und den
sozio-psychologischen Faktoren im neoliberalen Kapitalismus. Dabei ist es
interessant zu sehen, dass es anders a's bei der Armutsforschung keine formale
Reichtumsforschung gibt. Das »scheue Reh« Kapital 18sst sich nicht gern auf
der saftigen Wiese beobachten. Dennoch gibt es aulZer den ersten, in Kapitel 1
genannten, Ansdtzen von Armuts-Reichtumsberichten eine Fiille von guten
Einzelarbeiten zum Thema*

4.1 Sozio-0konomische Mechanismen der Bereicherung

Wir haben in Kapitel 1 bereits einige schockierende Zahlen gesehen und die
schockierenden Hintergriinde fur die Spaltung der Gesellschaft in Verarmende
und sich Bereichernde untersucht. Die Fakten sind klar: Auf der einen Seite
verarmt die Mehrheit der Weltbevolkerung, auf der anderen Seite bereichert
sich eine Minderheit und zwar kontinuierlich, also systemisch. Der Mechanis-
mus, der diese Entwicklung mdglich macht, beruht auf der Grundlage von
Eigentum und Vertrag. Dabei geht es nicht um das Gebrauchseigentum, son-
dern um das Tauschwerteigentum, in Geld gemessen. Wer es im kapitalisti-
schen Markt investiert, d.h. Eigentum an den Produktionsmitteln erlangt, kann
es—jedenfalls, wenn er zu den grof3en Kapitaleigentiimern gehort (die kleinen
konnen auch verlieren, wie man an den Telekom-Kleinaktiondren sehen kann)
— Uber Produktions-, Handels- und Finanzgeschéfte vermehren. Und dies kennt
im neoliberalen Kapitalismus keine Schranken mehr. Je nach Branche rechnet

1 Als erstes nennen wir das letzte Werk von Carl Amery, das er kurz vor seinem Tode ab-
schloss (2005): Briefe an den Reichtum. Weiter vgl. besonders Zeller, 2004; Zinn, 2002; Rige-
mer, 2002; Werkstatt Okonomie, 2002; Beck/Meine, 1997; Binswanger, 1985.
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heute das Kapital mit 15-25% Rendite —wohlgemerkt bei einem gesamtvolks-
wirtschaftlichen Wachstum von 0-1%. Das heif3t, die Kapital eigentiimer kon-
nen in diesem System die Arbeitenden verstérkt ausbeuten und Natur und Ge-
sellschaften enteignen.

Nun geht es in unserem Buch besonders um die Wechselwirkung zwischen
System und Menschen in den verschiedenen Gruppen. Dazu zunéchst die so-
ziologische Ubersicht nach Bourdieu und Vester u.a. (2001, 37ff.). Sie unter-
scheiden in der Oberschicht folgende Teilmilieus (von rechts oben nach links
oben in der Landkarte, Schaubild Nr. 2, Kapitel 2, S. 85):

1.1. Das Konservativ-gehobene Milieu (ca. 10% der Bevolkerung). Zu ihm
gehoren die bestsituierten Teile der Selbstandigen, Freiberufler, Wissenschaft-
ler, Manager und leitenden Angestellten. Sie kennzeichnet eine exklusive, er-
folgs-, hierarchie- und machtbewusste Haltung mit paternalistischem Stil. Ein
Teil von ihnen hat sich aber auch mit einem technokratischen Stil »moderni-
siert«.

1.2. Das Technokratisch-liberale Milieu (ebenfalls 10%). In ihm finden sich
die gut situierten Teile der akademischen Elite, tétig als leitende oder hohere
Angestellte, Beamte und Freiberufler.

1.2.1. Die Progressive Bildungselite (ca. 5%) ist davon ein Teil. Sie verbin-
det einen elitdren Progressismus mit sozialem und politischem Engagement.

1.2.2. Die Moderne Dienstleitungselite der bildungsnahen Facharbeiter und
Angestellten. Sie kennzeichnet ein eher durchschnittliches praktisch-politisches
Engagement. Ein Teil von ihnen wird als liberal-intellektuelles Milieu mit Ak-
zent auf der Wissensgesellschaft bezeichnet.

1.3. Die Avantgarde des Postmodernen Milieusist in den 1990er Jahren auf-
gestiegen und zeichnet sich zunehmend durch neoliberale Positionen aus. Sie
wird auch das Milieu der »neuen Manager« oder »neuen Macher« genannt
und setzt auf Erlebnis und Konsum »als ichbezogenes Privileg ohne einschran-
kende Verpflichtungen« (S. 39). So klein diese Gruppe ist (ca. 5%), ist sie
insofern besonders wichtig, weil sie kulturell den Ton angibt.

Diese Ausdifferenzierung zeigt, dass es nicht moglich ist, die Frage der Rei-
chen alein am 6konomischen Kapital zu orientieren. Gerade in der Wissens-
gesellschaft spielt das kulturelle Kapital eine zentrale Rolle. Da aber das Kenn-
zeichnende des neoliberalen K apitalismus gerade darin besteht, die Eigentums-
rechte auf alle Lebensbereiche auszudehnen, also vor allem auch auf intellek-
tuelle und kulturelle Ressourcen, bleibt die verbindende Analysekategorie die
des Eigentums. »Intellektuelles Eigentum ist heute einer der Hauptgenerato-
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ren von 6konomischem Eigentum. Deshalb ist der Bildungssektor zunehmend
bestimmt von den Regeln der Verwertbarkeit und darum der Konkurrenz.

Die Gewinner sind mit dem System a so weiterhin vor allem verbunden durch
Egoismus (vornehm »Eigennutz« genannt) und Konkurrenz. Nach Adam Smith
wéchst der Wohlstand fir ale gerade dadurch, dass alle as Individuen nach
ihrem Eigennutz handeln. Da aber seine Annahme nicht stimmt, dass alle die
gleiche Marktmacht haben und sich dadurch gegenseitig in Schach halten, ver-
suchen die Akteure, die Konkurrenten als Konkurrenz auszuschalten und so
im besten Fall die Monopolmacht im Markt zu erringen.

Bleibt also als erstes flr den kapitalistischen Marktmenschen (homo oeco-
nomicus) festzuhalten: Er ist ein kalkulierendes I ndividuum, das mit Hilfe sei-
nes Tauschwerteigentums mdglichst auf Kosten der Konkurrierenden so viel
wie moglich »Reichtum, Macht und Ansehen (Satus)« (Hobbes) anhauft —und
diesist 6konomisch gewollt, damit das System funktioniert. (Zum homo oeco-
nomicus vgl. auch Duchrow, 19972, 47ff.)

Aul%er durch das Tauschwerteigentum (6konomisches und kulturelles Kapi-
tal), das er in den Markt investiert, nimmt der reiche Marktmensch auch als
Konsument und Konsumentin am System teil und bestimmt so das Konsum-
muster. Auch hier geht es beim Blick auf die Gewinner nicht um den lebens-
notwendigen Konsum, sondern um den L uxuskonsum. Anders alsin dem nach-
frageorientierten so genannten Fordismus in der Periode des Wohlfahrtskapi-
talismus geht es in der neoliberalen Angebotswirtschaft nicht um Gewinnma:
chen durch Massengiter (woflr man angemessene Einkommen der breiten
Bevolkerung als Voraussetzung nétig hétte), sondern um die Stimulierung von
kiinstlichen Bedurfnissen und vor allem Luxuswiinsche der Kaufkréftigen. Mit
hochaggressiven und manipulierenden Werbemethoden werden die Wiinsche
nach immer mehr in die Hohe gepuscht. So wendet sich die profitsuchende
produktive Wirtschaft von der Bedienung des |ebensnotwendigen Konsums
zur Befriedigung der »Préferenzen« des Luxuskonsums.

Nun hat as erster bereits der griechische Philosoph Aristoteles (4. Jh. v.u.Z)
genia beobachtet, dass die Grenzenlosigkeit des Begehrens nicht allein am
Konsum héangen kann. Denn irgendwann ist auch der verriickteste L uxuskon-
sum nicht mehr zu steigern. So kommt er zu dem Schluss, dass das Kernpro-
blem der grenzenlosen Vermehrung mit dem Geld zu tun haben muss. (Vdl.
ebd. 20ff.) Konsumgtiter sind begrenzt nutzbar und haltbar, Geld verdirbt nicht
und |&sst sich grenzenlos horten. Darum bewirkt esim Menschen die Begierde
(epithymia), grenzenlos Geld anzuhdufen. Der Grund dafUr ist die [llusion (do-
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kei, es scheint so a's ob), man kdnne sich grenzenlos Lebensmittel kaufen und
damit ewiges Leben. Hinter der Gier nach immer mehr steht also das Nichtfer-
tigwerden mit dem eigenen Tod, der eigenen Begrenztheit als korperlichem,
bedirftigem Wesen. Da aber — so féahrt Aristoteles fort — der nach grenzenloser
Geldvermehrung strebende Mensch genau durch die dazu benutzten Praktiken
(Zinsnahme, Monopolbildung etc.) die Gemeinschaft zerstOrt, zerstort er sein
eigenes Leben, das a's bedirftiges auf Gemeinschaft angewiesen ist (Jesus:
»Wer sein Leben gewinnen will, der wird es verlieren«). Hier ist also bereits
erkannt, dass ein Wirtschaftssystem, das auf Akkumulation von Reichtum der
wenigen zielt, nicht nur die anderen, sondern sich selbst zerstért — ein Vor-
schein der Einsicht, dass in der globalisierten Welt systemischer Mord Selbst-
mord ist (Hinkelammert). Aristoteles fordert Ubrigens als Gegenmal3nahme der
Palis palitische Eingriffe in die Wirtschaft (Regulierung), vor alem Zins- und
Monopolverbot, sowie ethische Erziehung der Birger.

Die gleiche Einsicht in die |ebenszerstérende Geldvermehrung kommt Gbri-
gens auch schon in dem griechischen Mythos vom Kénig Midas zum Aus-
druck. Er hatte eine solche Sucht nach Gold, dass er sich wiinschte, dass alles,
was er bertihre, zu Gold werden mége. So wandelte sich auch seine Nahrung
in Gold und er musste Hungers sterben. Sein eigenes konkretes L eben al's kor-
perlicher bedirftiger Mensch zerstorte er selbst durch die Illusion der unendli-
chen Geldvermehrung. Hegel nannte dies spéter die »schlechte Unendlich-
keit«. (Vgl. Racek 2001, 53ff.)

Damit zeigt sich, dass der Kapitalismus eine grundsétzliche Umkehrung der
Werte gegentiber der Antike darstellt. Dort begann zwar schon der Marktme-
chanismus auf der Basis von Eigentum, Vertrag und Geldwirtschaft zu wirken.
Aber die egoistische Akkumulation von Reichtum auf dieser Basis wurde kri-
tisiert. Im Kapitalismus der Neuzeit wird das, wasin der Antike als Laster gilt,
ausdriicklich zur Tugend erklért.? Nun mag man konzedieren, dass bei gren-
zenlosem Wachstum diese Rechnung teilweise aufgeht: durch das Wachstum
des Kuchens bekommen auch die unteren Klassen etwas mehr. Wir haben es—
spieltheoretisch gesehen — nicht mit einem Nullsummenspiel zu tun. Darauf
beruhte ja die Logik der 30 Jahre Wohlfahrtskapitalismus nach dem Zweiten
Weltkrieg. In dem Moment aber, wo 6konomisch und 6kol ogisch dieses Wachs-
tum, wenn auch differenziert nach Nord und Siid sowie 6kologisch oder un-

2 |n Benthams bertihmter Bienenfabel sogar genau mit diesen Begriffen: private Laster —
offentliche Tugend.
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Okologisch, ausbleibt, wird die Akkumulationslogik des Kapitalismus mérde-
risch und selbstmorderisch. Wenn der Chef der Deutschen Bank Ackermann
die notwendige Rendite auf Eigenkapital mit 25% angibt und inzwischen 28%
erreicht hat, so sagt er bei einem Nullwachstum wie z.Zt. in Deutschland fak-
tisch: »Ich will diese Rendite mit dem Ziel der Akkumulation meines Kapital-
eigentums anderen Mitgliedern der Gesellschaft rauben.«

Die erste konkrete Form der unendlichen Geldvermehrung war die Schatz-
bildung (Jesus: »Schétzesammeln«), und zwar in Edelmetallen. Dabei hat Gold
noch etwas Sinnliches, den wunderbaren Glanz. (Vgl. Amery 2005, 11.) Esist
ein Faszinosum, das den religiosen Charakter des Schatzes deutlich macht (vgl.
Danid 3). Nicht zufallig entwickelten sich die Tempel mit ihren Tempel schét-
zen zu den ersten »Zentralbanken«. Dann begann das Geld immer abstraktere
Formen anzunehmen, in der Antike bereits die der geprégten Minzen. (Vgl.
Racek 2001, 159ff.)

Im Mittelalter und der frihen Neuzeit kam der Wechsel hinzu, also eine noch
an Waren gekoppelte Geldform. |hm folgte das Papiergeld, das nach Goethes
Faust den K 6nigen von Mephisto, dem Teufel, empfohlen wurde, um die Staats-
schulden per Inflation zu begleichen. Es |6ste die Alchemie, mit der Gold aus
niederer Materie gewonnen werden sollte, an den Hofen ab, wie Binswanger
(1985) in seinem wunderbaren Buch »Geld und Magie« gezeigt hat. Schlief3-
lich folgte das Kreditgeld und heute das elektronische Geld. Treffend fasst
Carl Amery diese Entwicklung zusammen:

»In dem Mal3e, in dem sich der Reichtum (und die Begierde nach Reichtum)
vom erlebten Schauder des Goldes 10st, begibt sich der Begriff des Schatzesin
die Trostlosigkeit der Bilanzen — und wird zur knochentrockenen Rennstrecke
der Dezimalstellen« (S. 11).

Ein schones Beispiel dafiir: Die Brider Albrecht, Eigentimer der Billigkette
Aldi und die reichsten Menschen in Deutschland, konnten ihrem Privatvermo-
gen von uber 30 Milliarden Euro im Jahr 2004 2,3 Milliarden hinzuftigen, das
sind: 2.300.000.000 Euro. Der Unterschied zum Gebrauchseigentum braucht
bei solchen Zahlen nicht weiter erl&utert zu werden.

Hinzu kommt bei der Geldvermdgensvermehrung, dass in dem Moment, in
dem die Rendite auf Kapitaleigentum Uber die »normale« kapitalistische Aus-
beutungsproduktion nicht mehr die gewiinschte Hohe erreicht (heute, wie ge-
sagt, 15-25%), die Kapitaleigentimer in von der Real6konomie losgeldste,
spekulative Finanzgeschéfte ausweichen, weil sie dort hdhere Profite einstrei-
chen konnen. Dieser Ubergang zum Casinokapitalismus ist oft beschrieben
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worden. (Vgl. Altvater 2005, 109ff.) Keynes bringt ihn klassisch so auf den
Punkt:

»Spekulanten mdgen unschédlich sein al's Seifenbl ase auf einem steten Strom
der Unternehmungslust. Aber die Lage wird ernsthaft, wenn die Unterneh-
mendlust die Seifenblase auf einem Strudel der Spekulation wird...« (Vgl. Alt-
vater/Mahnkopf 1996, 152ff.)

So addieren sich die 6konomischen Hauptmechanismen, mit denen Reiche
ihre Gier, ihre Sucht nach grenzenloser Geldvermogensvermehrung im neoli-
beralen Kapitalismus befriedigen kénnen, im Wesentlichen auf drei grundle-
gende Formen:

m Ausbeutung und Enteignung durch kapitalistische Produktion;

m Konzentration des Konsums auf Luxusguter fur Kaufkréftige;

m Hochverzinste (und darum die Schuldner Uberschuldende) sowie spekulati-

ve Finanzgeschéfte.

All dieshat redl e zerstérerische Wirkungen auf die Nicht-Eigentiimer, das hei 3t
auf die Mehrheit der Weltbevdlkerung, und die Erde, aber auch auf die Seelen
der Menschen, insofern die »jungen erfolgreichen Manager« »ihre akquisiti-
ven Tugenden nun auch als algemeines kulturelles Leitbild propagieren« (Ve-
ster u.a. 2001, 18), und auf diese Weise ihre Ellenbogenmentalitét alle anderen
Milieus durchdringt. Das heil3t, so produziert die strukturelle Gewalt der neo-
liberalen Wirtschaft auch die direkte und kulturelle Gewalt.

Carl Amery verweist deshalb auf die Aussage von Balzac, »dass den wahr-
haft grofRen Vermdgen ein grofRes Verbrechen zugrunde liegt«. Es gibt heute
keine Reichtumsvermehrung — jedenfallsim grof3en neoliberal-kapitalistischen
Zusammenhang —, geschehe sie legal, halblegal oder illegal, die dem Kriteri-
um der Gerechtigkeit und des L ebens gentigen wiirde. Deshalb geht es bei der
Frage nach den Reichen im heutigen Kontext nicht nur umdie Frage der Sucht,
der Gier, sondern auch um die Frage der schweren Schuld — und dies noch
nicht theologisch, sondern sozio-6konomisch gesprochen. Die organisierte
Verantwortungslosigkeit des Systems und die personliche Verantwortungslo-
sigkeit der Hauptakteure al's Personen sind untrennbar miteinander verbunden.
Deshalb geht es ausdriicklich nicht um moralisch schlechte Einzel personen,
diein einem an sich ethisch vertretbaren System ausnahmsweise schlecht han-
deln — insofern verschleiert die moralisierende Kapitalismusdebatte, die in
Deutschland 2004 vom damaligen SPD-General sekretér M tintefering vom Zaun
gebrochen wurde, um die Sozialdemokraten wieder sozia erscheinen zu las-
sen, gerade das eigentliche Problem. Dieses liegt darin, dass alle, die an die-
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sem System mit dem Ziel der Geldvermdgensvermehrung (und nicht zur Be-
friedigung der notwendigen und die Lebensqualitét aler erhtéhenden Bediirf-
nisse) teilnehmen, verantwortungsios und je nach MaR3 verbrecherisch han-
deln. Die Schuld liegt nicht in einzelnen unmoralischen Handlungen, sondern
im Funktionieren im System und Ausnutzen seiner M echanismen zum eigenen
Profit — genauso wie beim »Mitlaufen« im Nationalsozialismus.

Und all dies wird gegenwértig von den politischen Institutionen unterstitzt.

4.2 Die Sucht nach politischer Macht
und die suchtunterstiitzende Macht

In der antiken griechischen Polis wurde — auf3er in den »unnatiirlichen« Ver-
haltensweisen, die Aristoteles analysierte — Reichtum (mit Hilfe von Sklaven-
arbeit) nicht um seiner selbst willen erstrebt, sondern um des Ruhmes willen,
offentliche Angelegenheiten mitfinanzieren zu kénnen: Hilfe in Notfélen, die
religitsen und sportlichen »Liturgien« usw. (Vgl. Duchrow/Hinkelammert 2005,
18.) Das anderte sich mit der kapitalistischen Marktgesellschaft, wie wir von
Thomas Hobbes lernten: Hier folgen die Menschen als atomistische Individu-
en der Begierde, in Konkurrenz gegeneinander moglichst viel Reichtum, Macht
und Ansehen (Status) an sich zu erlangen. Und dabel verleiht eben primér der
Reichtum auch politische Macht und Ansehen.

Dies geschieht unter den Bedingungen des neoliberalen Kapitalismus in ei-
ner dialektischen Wechselwirkung zwischen Reichen und Saat. Die transnatio-
nal organisierten Grol¥eigentimer — Uber Mittelklasse sprechen wir im néach-
sten Kapitel — iben mit den verschiedensten Mitteln Druck auf die politischen
Institutionen und Akteure aus, um ihnen Bedingungen zu schaffen, die Rendi-
ten moglichst in die Hohe zu treiben (neben den illegalen Mitteln wie Trans-
ferpreismanipulation, das heif¥ die Veranlagung der Gewinne in Niedrigsteu-
erléandern).

Rainer Roth (1999) hat in seinem Buch »Das Kartenhaus — Okonomie und
Staatsfinanzen in Deutschland« fir die Bundesrepublik die einzelnen Mecha-
nismen und Handlungen untersucht, mit denen die Kapitaleigentiimer die Po-
litik erpressen und durch Korruption verfihren, ihre Profitraten aufzubessern.
Dazu gehtren Subventionen des privaten Kapital iberschusses wie Steuerfrei-
heit fir VeraulZerungsgewinne, das heif3t Forderung der Aktienspekulation, und
andere Steuervergiinstigungen mit der Folge der wachsenden Staatsverschul-
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dung, die wiederum durch die Steuer zahlenden Lohnabhangigen finanziert
werden muss; Sozialabbau zur Refinanzierung der Profitratensubventionen;
staatliche Lohnkostenzuschiisse; Gesetze zur Abschaffung der paritétischen
Versicherungsfinanzierung; Privatisierung von profitablen Staatsbetrieben; Li-
beralisierung zur Privatisierung der Dienstleistungen der Grundversorgung
(Wasser, Energie, Transport, Gesundheit, Bildung); im Fall desImperiums USA
sogar die Ausfihrung von Kriegsverbrechen im vélkerstrafrechtlichen Sinn,
wie z.B. beim Uberfall auf den Irak, um dessen Olreserven zu privatisieren
und eigenen Firmen Auftrage fir den »Wiederaufbau« des zerstorten Landes
zuzuschanzen usw. Auch die vom Kapital kontrollierte Medienmacht wird ein-
gesetzt, um al dies den Bevolkerungen as naturnotwendig und rechtens zu
verkaufen. In Italien hat mit Berlusconi die Medienmacht sogar direkt die poli-
tische Macht Ubernommen. Das weitere bekannte Mittel der Einflussnahme
auf die Politik ist die Korruption, wie oben schon erwahnt.

Das heifdt: Das durch Akkumulation gewonnene Kapitaleigentum gibt die
Macht, auf die staatliche Macht einzuwirken, um durch diese die Kapital akku-
mulation weiter zu verstérken. Wir haben es also hier mit einer sich gegensei-
tig verstérkenden Dynamik zu tun — auf Kosten des Lebens der Mehrheit der
Menschen und der Erde. Die Dynamik bedeutet: immer mehr privater Reich-
tum und immer mehr 6ffentliche Armut.

Vor der Offentlichkeit wird dies damit begriindet, dass die Kapitaleigentii-
mer auf Grund der globalen Konkurrenz nicht wettbewerbsfahig bleiben wir-
den, wenn sie nicht diese Erleichterungen vom Staat gewdahrt bekémen. Dadie
groflen Kapitaleigentimer diese gleiche Palitik in alen Léandern verfolgen,
befinden sich diese ale in einem Wettlauf nach unten. Alle verlieren — nur
nicht die groRRen Kapitaleigentimer. Fir diese bedeutet alerdings dieser rat
race psychologisch und menschlich auch ein Problem. Se sind verdammt zum
Segen. Sie missen »Nummer 1« sein, werden oder bleiben. Hierin zeigt sich
auch das Zwanghafte der Sucht. Und ein zweites: Durch die wachsende Spal-
tung zwischen Arm und Reich missen sie sich ins Ghetto begeben. Sie miissen
sich einzaunen und mit privaten Wachmannschaften umgeben. Ihre Kinder
missen sie in gepanzerten Fahrzeugen zur Schule bringen lassen. Se sind iso-
liert vom Volk. Sie haben sich selbst ins Geféngnis eingeschlossen. Die Kluft,
die sie produzieren, schlégt auf sie zurlick. Die polit-6konomische Macht, die
sie austiben, wird zur menschlichen Ohnmacht.
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4.3 Die psychische Illusion und Herrschaft des Habens —
der pathologische Narzissmus

Eliten und ihre Pathologie sind selten zum Thema psychologischer Untersu-
chung geworden, im Gegensatz zu ihrem »Objekt«, dem »autoritéren Charak-
ter« des beflissenen Untertanen. Aber wo Opfer und Objekte von »man made
disasters«, von soziotraumatischen Prozessen und Strukturen, existieren, da
existieren auch pathologische und traumatisierende Akteure. Sie sind die dy-
namischen Kréfte der sozia en Aufspaltung von Gemeinwesen in wenige Méch-
tige und viele Ohnméchtige, in die kleine Gruppe der Reichen und die grof3e
der Armen, so verschiedene und bunt variierende Auskleidungen diese Grund-
struktur in verschiedenen historischen und sozialen Umwelten auch anneh-
men mag. Aber die destruktive Macht, die autokratische Eliten auf die Be-
herrschten austiben, schlégt auf sie selber zurlick, sie kdnnen sich nicht aus
dem deformierten gesellschaftlichen Gesamtzusammenhang herausnehmen.
Waéhrend die soziopsychische Reziprozitét (Gegenseitigkeit) der Anerkennung
eine dynamisch konstruktive Wirkung auf die Personlichkeits- und Autono-
mie-Entwicklung der Personlichkeit und die authentische Kohérenz der Ge-
sellschaft austibt, geht von der chronisch-strukturellen Beschéadigung der Ge-
genseitigkeit eine kumulativ destruktive Wirkung auf alle Glieder des sozialen
Zusammenhangs aus. So stellt sich unter diesem Gesichtspunkt die Frage: Was
fligen autokratische Eliten sich selber zu, wenn sie sich abgehobene Herrschaft
sichern und den Beherrschten Unterwerfung, Verarmung, Entwertung, Aus-
beutung und Ausgrenzung zuftigen?

Die Erkenntnisse der Relationalen Psychoanalyse sind, wie oben dargestellt,
um den relationalen Charakter der psychischen Entwicklungsbedtirfnisse und
die Verinnerlichungsschicksale frither frustrierend bedrohlicher Beziehungs-
erfahrungen zentriert; die relationale Reifungsperspektive in Richtung auf
empathisch-reziproke Intersubjektivitét verbindet die Erfahrung realer Bezie-
hungserfahrungen im makro-, meso- und mikrostrukturellen sozialen Feld mit
der innerpsychischen Situation in der Spannung zwischen benignen und mali-
gnen internalisierten Beziehungsstrukturen. Diese Sicht der intersubjektiv ge-
pragten inneren Subjektivitét impliziert einen kritisch-normativen Kern, der
auf die Herstellung und Sicherung durch wechselseitige Anerkennung getra-
gener Beziehungen gerichtet ist. Verfestigte autoritére Elitenherrschaft entspricht
in dieser Perspektive einer schwerwiegenden soziopsychischen relationalen
Pathologie. Sie dokumentiert und beruht auf dem Zerbrechen der grundlegen-
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den wechselseitigen Anerkennungsperspektive in sozialen Grof3strukturen.
Untersuchungen psychoanalytischer Autoren wie E. Fromm (1982), H.-E. Rich-
ter (1997) und M. Erdheim (1990) zu soziopsychischen Aspekten der neuzeit-
lichen Herrschaftsgeschichte enthalten — wenn auch von verschiedenen theo-
retischen Orientierungen herkommend — eindrucksvolle Bestétigungen fir die-
sen pathologischen Zusammenhang gestorter makro- und mikrostruktureller,
inter- und intrasubjektiver Relationalitdt. Damit wird prinzipiell der Boden ei-
ner psychisch-historischen Diagnostik betreten, die mit der implizit kritischen
Reifungsperspektive unter dem Kriterium der Gegenseitigkeit verbunden ist,
diewiederuminihrer soziopsychischen Verschrankung zwischen sozialen Struk-
turen und Prozessen und der innerpsychischen Strukturbildung des Individu-
ums erkannt wird. Humanitét ist, wie oben ausgefihrt, nur in human-konstruk-
tiver Gestaltung der tragenden sozial en Beziehungsstrukturen zu gewinnen und
zu sichern.

Dieser grundlegende relationale herrschaftskritische Zusammenhang |asst
sich in paradigmatischen Sétzen und Formulierungen verschiedener Denker
und Forscher finden: von H.-E. Richter (1997, 122) etwa stammt die Feststel-
lung: »Das sichtbare Leiden der Frau ist die unsichtbare Krankheit des Man-
nes«; oder Sartres Satz, »dass es gentigt, dass unsere Opfer (gemeint die Opfer
der Kolonialisierung) uns zeigen, was wir aus ihnen gemacht haben, um zu
erkennen, was wir aus uns gemacht haben« (zit. nach Erdheim 1990, 38); oder
der von Duchrow und Hinkelammert (2005, Kap. 5) ins Zentrum der Neolibe-
ralismus-Analyse gerlickte Zusammenhang destruktiver Allo- und Autoaggres-
sion: »Mord ist Selbstmord.« Diese Formulierungen sind von der Einsicht in
die grundlegende relationale Dialektik durchdrungen, die der Relationalen
Psychoanalyse zugrunde liegt. Fir unsere Frage nach der Befindlichkeit von
Besitz- und Machteliten bedeutet dies insbesondere: Die Eliten, die so aggres-
siv ihre Eigentums- und Machterweiterungsinteressen verfolgen, verfestigen
ihre eigene psychisch-humane Pathologie und beschédigen sich dabei selbst
im Kernihrer humanen Integritét. Drei Gesichtspunkte dieses Zusammenhangs
konnen dabei aus dem dialektisch verschrankten Zusammenhang hervorgeho-
ben werden:

1. die Beschadigung der psychischen Ganzheitlichkeit durch pathologischen

Narzissmus als soziopsychischer Wurzelbereich;

2. dieVerbindung der soziopsychischen Elitenpathol ogie mit dem systemischen
privatwirtschaftlichen Bereicherungs- und Akkumulationszwang im Kapi-
talismus;
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3. die radikalisierte Spaltung der psychischen Ganzheitlichkeit durch das spe-
zifische neoliberale Taterselbst; die Eliten als Akteure aggressiver Angriffe
auf ihre Opfer, als Akteure der Dehumanisierung der Opfer, betreiben auch
ihre eigene Dehumanisierung.

(1) Das autokratische Macht-Selbst

Der soziopsychische Wurzelbereich von Macht, das heif3t der Verhdtnisse au-
tokratischer Herrschaft, bildet die Grundlage der historisch sich entfaltenden
spezifischen Strukturen soziotkonomischer Macht. Wie wir gesehen haben,
enthdlt die Relationale Psychoanalyse die implizit normative Perspektive einer
gelingenden, in affektiver Gegenseitigkeit auch zwischen real Ungleichen wur-
zelnden Intersubjektivitét. Diese zundchst mikrostrukturelle Perspektive ent-
halt auch den Mal3stab zur kritischen Beurteilung sozialer makrostruktureller
Zusammenhénge. Konstruktive Sozial bindungsverhéltnisse verlangen eine Ein-
bindung funktionaler Leitungspositionen in das gesamtgeselIschaftliche Netz
der Befriedigung der materiellen und psychischen Lebensbedirfnisse aler Mit-
glieder eines Gemeinwesens. Autokratische Elitenherrschaft entspricht nach
diesem Mal3stab einer Spaltung der Sozialbindungsmatrix. Die strukturell be-
festigte Heraus 6sung von Herrschaftseliten — wir treffen hier wieder auf den
Prozess der soziodestruktiven »Entbettung« —, die vor alem auf ihre eigenen
Macht- und Besitzinteressen orientiert sind und den Lebensbedurfnissen der
Beherrschten nur nachrangige Bedeutung beimessen, entspricht einer massiv
gestorten Gestalt sozialer Bindungsverhaltnisse. Die intersubjektivitatstheore-
tisch begriindete Unterscheidung einer konstruktiven Sozialmatrix von einer
destruktiven Mutation des sozialen Gefliges stimmt grundlegend mit der Un-
terscheidung zwischen rationaler Macht und irrationaler Herrschaft Uberein,
wiesie etwavon E. Fromm oder dem Sozialhistoriker B. Moore vorgenommen
wird. Sie bestimmen das Kriterium der Rationalitdt von Autoritdt darin, ob
diese universellen humanen Interessen dient, oder nur als Herrschaftsrationali-
tét auf die Partikularinteressen einer »rauberischen Macht« (Moore 1985, 581)
zielt. Fromm (1982, 83) spricht von irrationaler Autoritét, wenn es um das
Aufzwingen »heteronomer Normen« geht, die den Interessen der Autoritét,
nicht den Lebensbedirfnissen der Menschen entsprechen. Der Narzissmus,
die psychische Selbstbezogenheit und Bestétigungssuche der Eliten wird in
einem entsprechenden Gemeinwesen durch den steuernden Bezug auf die Ge-
samtheit der Mitglieder begrenzt und in die Bedirfnisse der Nicht-Eliten-Per-
sonen zuriickgebunden.
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Als historische ungefahre Normalform einer sich verfestigenden autoritéren
Herrschaft kann eine Struktur »rauberischer Wechsel bezi ehung« (M oore 1985,
94) gesehen werden. Die soziomoralische Macht von Reziprozitatsnormen als
Legitimationskern auch autokratischer Herrschaft zeigt sich etwa darin, dass
auch diese gewisse Restverpflichtungen gegeniiber den Beherrschten erfillen
muss, um ihr Regime nicht nur durch nackte Repression, sondern auch mit
einer minimalen Zustimmung der Beherrschten zu stabilisieren: Schutz vor
Feinden, Erhaltung von Friede und Ordnung und Sicherung einer gewissen
materiellen Sicherheit der Untertanen bilden die Kernpunkte dieses Anspruchs
an die Herrschenden (ebd. 42f.). In der »réuberischen Wechsel beziehung« er-
scheinen diese Notwendigkeiten fir die Unterklassen zwar in einem Mindest-
mal3 gesichert, aber auf der Basis einer einseitigen Verteilung der Lasten auf
die Beherrschten bei einseitiger Nutzenverteilung zugunsten der Herrschafts-
gruppe.

Die Geschichte der westlichen »Zivilisation« erweist sich in der an wechsel-
seitiger Intersubjektivitdt orientierten Perspektive als geprégt von soziopsy-
chischer Pathologie, als eine Geschichte der Eroberung, Ausbeutung, Gewalt
und Unterdriickung. (Fromm 1982, 137) In historischen Darstellungen der
européi schen Geschichte seit dem Mittelalter findet diese Tatsache des aggres-
siv-kriegerischen Charakters der européischen Oberschichten oft nur geringe
und unkritische Beriicksichtigung. Eine der realen Oben-Unten-Spaltung ent-
sprechende Aufteilung l&sst sich mit Erdheim generell auch in der Geschichts-
betrachtung in einer diese pragenden Perspektivsetzung wiederfinden: Entwe-
der man identifiziert sich mit den Herrschenden oder mit den Beherrschten;
»m ersteren Fall werden die Grofen- und Allmachtsphantasien, im letzteren
die Geschichte der Krankungen, Erniedrigungen und Beleidigungen angespro-
chen und reaktiviert.« (Erdheim 1990, 374; s. auch Negt 2001, 136, Uber die
Notwendigkeit des »Blicks von unten.)

Autokratische Elitenherrschaft (s. Bruder 2005) bedeutet auf dem Subjekt-
Pol der autokratischen Herrschaft zentral die Entgrenzung des Narzissmus;
dieser mutiert dadurch aus einer sozial eingebundenen Regulierung des Selbst-
wertgeflhls zu einer pathol ogische Zlige aufweisenden Formierung der Selbst-
und Identitétsstrukturen. Erdheim (1990, XIV u. 390) spricht von der »Explo-
sion« des Narzissmus am sozialen Ort der Herrschaft. Damit verbunden ist die
Schrumpfung der Ambivalenzfghigkeit der Herrschenden durch die Polarisie-
rung zwischen dem idealisierten Macht-Selbst und den entwerteten Beherrsch-
ten. Als Folge dieser beiden Prozesse kommt es schliefdlich zu einer enormen
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Freisetzung von Aggression gegen die Beherrschten, die als minderwertige
Wesen keine humanen Eigenanspriiche besitzen (ebd. 408).

Was bedeutet das konkret psychologisch? Entgrenzter Narzissmus als Kenn-
zeichen der soziopsychischen Pathol ogie des autokratischen Macht-Selbst im-
pliziert
m Die ichsyntone, das heil3t vom Ich akzeptierte und betriebene Etablierung

soziopsychischer Grandiositatsvorstellungen;

m die verfestigte Tendenz zur Dehumanisierung der anderen;
m Paranoia des Macht-Selbst und seine Mechanismen der affektiv-kognitiven

Machtaustibung Uber die Beherrschten.

Die ichsyntone, vom Ich akzeptierte und betriebene Etablierung
soziopsychischer Grandiositatsvorstellungen

Eskommt zu einem Grolzenwahn (M egal omanie) des entgrenzten Macht-Selbst,
das seine Fahigkeit zu human-sozialen Selbstbegrenzungen einbifét. Die af-
fektive Situation des autokratischen Macht-Selbst ist durch Selbsterméchti-
gung und Selbstidealisierung der Eliten geprégt; sie erleben und respektieren
keine Grenze ihres Machtgefiihls, das letztlich durch Omnipotenzphantasien
bestimmt wird. Allmachtsphantasien verleugnen reale Bezogenheiten und Ab-
héngigkeiten, sie verbinden sich mit manisch getonten Autarkiephantasien, in
denen sich das Macht-Selbst als grandioses absolutes, das heildt losgel bstes
Zentrum alles Wertvollen erlebt. Dem Vorgang der Selbstidealisierung und
Selbstvergdtzung entspricht die Entwertung und Verachtung der machtlosen
Beherrschten, zu denen keine innere emotional-mitfihlende Verbindung (Em-
pathie) zugelassen werden kann. Insbesondere verdunkelt und verdréngt (sko-
tomisiert) das Macht-Selbst, dass seine Herrschaftsposition auf der Beraubung
der Masse der Anderen von Macht-Einfluss und ihrer Verurteilung zu Ohn-
macht beruht. Autokratische Macht grindet auf der Empathieverweigerung
fUr die Anderen — nicht nur im Einzelfall, sondern die Ausschaltung des Mit-
fUhlensist zur psychischen Struktur geworden. Die Anderen werden unterhalb
der Schwelle der affektiven Wahrnehmung und Anerkennung gehalten.

Die narzsstische Struktur autokratischer Macht steht so der Kultur univer-
saler humaner Werte prinzipiell feindselig gegentiber. Die verfestigte autokra-
tische Herrschaft mit ihrer massiven und oft grotesken Selbstidealisierung der
Méchtigen und der Entwertung der Beherrschten konstituiert eine Art sozio-
politische Apartheid mit mehr oder weniger deutlicher rassistischer Auspréa-
gung. Die Adelsherrschaft stellt den Prototyp dieser selbstvergttzenden Herr-
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schaftsmentalitét dar, die aber friih von den »Industrie-Baronen« und der »Fi-
nanz-Aristokratie« der aufsteigenden biirgerlichen Schichten tibernommen
wurde. (Zum Adelsrassismus s. Priester 2003, 46ff.)

Die verfestigte Tendenz zur Dehumanisierung der anderen

Fur das Macht-Selbst und die es prégende latente Apartheid-Einstellung exi-
stieren gewissermal3en zweierlei Arten von Menschen: Die Beherrschten mis-
sen a priori minderwertig sein, die Herrschenden dagegen hochwertig. Diese
Ausgrenzung zeigt ihren barbarischen Kern, wenn sie zur Dichotomie zwi-
schen Menschen oder Ubermenschen einerseits und »Untermenschen« ande-
rerseits wird, welch letztere als »Menschenmaterial «, als Objekte ohne Wiirde
und Lebensrechte behandelt werden. Einen wesentlichen Beitrag zur psychi-
schen Verankerung dieser Seite des aggressiven Herrschaftsnarzissmus liefert
die Tendenz zur Dehumanisierung der Anderen, der Beherrschten.

Dehumanisierung erleichtert die Instrumentalisierung der Beherrschten;
Dehumanisierung von Menschen stellt sich psychoanalyti sch gesehen als kom-
plexes psychisches Geschehen dar, das mit verschiedenen Mechanismen diein
jedem Menschen angelegte Identifizierung mit den anderen Menschen qua
Menschsein aufzulésen trachtet.

Der psychoanalytische Affektforscher R. Krause (2001, 954ff.) hat mehrere
dieser Mechanismen aufgezeigt. Diese von ihm »Desidentifikationsmechanis-
men« genannten Prozesse bestehen in ihrem affektdynamischen Kern darin,
Differenzen zwischen Menschen hochgradig im Sinne von gut-schlecht und
méchtig-ohnméchtig zu polarisieren und zu Exklusionskriterien zu erheben.
Eine zentrale Rolle weist er dabei dem in der westlichen Herrschaftsformation
zum Gegensatz ausgeweiteten Geschlechtsunterschied zu: Herrschaft ist mann-
lich. Autokratische Herrschaft griindet sich auf »ménnliche« Affekte, speziell
Wut, Verachtung und Ekel gegen die as minderwertig definierten weiblichen
Affekte wie Angst, Scham, aber auch gegen entspannte kontemplative Freude.
Diese Aufzahlung zeigt die bindungsfeindliche pathol ogisch-narzisstische Pré&-
gung der »mannlichen« Affekte im Gegensatz zu den in die Unterlegenheit
gedrangten »weiblichen« Affekten. Desidentifizierung zeigt sich so as trium-
phierende Herausl 6sung aus menschlichen Bindungsnetzen in ihrer qualitati-
ven affektiven Verschiedenartigkeit. Der interpersonelle Stil ist monoman auf
das Sieger-Verlierer-Schema ausgerichtet, er zielt auf Dominanz-Herstellung
durch Ausl6sung von Angst und Unsicherheit bei anderen, die in die weibliche
Unterlegenheitsposition gebracht werden sollen. Krause unterstreicht die Funk-
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tionalitét dieser Mechanismen flr die Durchsetzung jeglicher Form von Apart-
heid (ebd.).

Der Gewaltforscher Fattah (2002, 972ff.) arbeitet in seinem Beitrag tiber die
»Gewalt gegen >gesallschaftlich Uberfliissigex« drei Prozesse heraus, die mental
wesentlich zur Gewaltermdglichung beitragen und ein Licht auf die Implika-
tionen des aggressiven Narzissmus auch des Macht-Selbst werfen: Die Neu-
tralisierung ermdglicht dem Aggressor, moralische Hemmungen abzustrei-
fen, die Neudefinition nimmt der Tat ihren unmoralischen Charakter und stellt
sie in einen legitimierenden Zusammenhang, die Desensibilisierung dichtet
den Téter gegen einfiihlende Wahrnehmung von Schmerz und Leiden des Op-
fers ab. »Der erste Prozess ermdglicht die Viktimisierung, indem er die mora
lischen Hindernisse beseitigt, die der Tat im Wege stehen kénnten. Der zweite
erlaubt es dem Téter, einen entsetzlichen Gewaltakt auszuiiben und trotzdem
sein Selbstbild zu wahren. Der dritte befahigt den Téter, das Opfer ohne Schuld-
gefiihle oder schlechtes Gewissen zu téten, zu verletzen oder ihm ernsthafte
Schéaden zuzufiigen.« (ebd.)

Ein wesentliches Charakteristikum der ichsyntonen Form rtcksichtsloser
Machtausiibung durch autokratische Eliten l&sst sich durch den Begriff der
Mentalisierung aufzeigen. P. Fonagy und seine Arbeitsgruppe haben in der
Weiterentwicklung der Bindungstheorie auf die zentrale Bedeutung des Pro-
zesses der Mentalisierung fr die konstruktiv-integrative Entwicklung der kind-
lichen Personlichkeit aufmerksam gemacht. Die Erfahrung der Mentalisierungs-
fahigkeit der Eltern ist fir die Entwicklung der Mentalisierungsfahigkeit der
Kinder von entschel dender Bedeutung. Mentalisierungsfahigkeit bedeutet kurz
gefasst die Fahigkeit, den sog. Aquivalenzmodus zu tiberwinden, der den eige-
nen Affekt mit der Redlitét gleichsetzt, das heifdt die Fahigkeit zur reflexiven
Distanzgewinnung im Umgang mit dem eigenen affektiven Binnendruck. Sie
erschliefdt damit den Ubergang zum symbolisierend-reflexionsfahigen Umgang
mit der Gefhlswirklichkeit.

Im Lichte der Mentalisierungsforschung von Fonagy und seinem Umkreis
konnen wir die massiv frustrierende, das Selbst des Kindes unempathisch ver-
fehlende elterliche Personlichkeit durch eine schwere Beeintréchtigung in ih-
rer eigenen Mentalisierungsentwicklung charakterisieren, die wiederum ihren
Kindern den Zugang zu einem intersubjektiv sich 6ffnenden mentalisierenden
Umgang mit affektiven Beziehungserfahrungen sehr erschwert (s. Fonagy/Tar-
get 2003). Die affektiv-kognitiv verschrénkten Legitimationskonstruktionen
autokratischer Eliten sind durch massive M entalisierungsabwehr bestimmt. Was
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sie bestimmen, erhebt den sakrosankten Anspruch auf Wirklichkeit. Ihre von
entgrenztem Narzissmus geprégte unerschitterliche Selbstrechtfertigung und
Dominanzhaltung wird ohne Spielraum mentalisierend-reflexiven Diskurses
im Sinne eines discours fort (Bourdieu) externalisiert, den Beherrschten auf-
gendtigt und normativ zementiert. Sie reif3en alles affektiv Gute an sich, ales
Bdsewird nach aul3en projiziert. Sieselbst erstrahlenim Lichte fragloser Selbst-
erméchtigung und Selbstglorifizierung. Sie sehen sich immer im »Reich des
Guten, ihre Kritiker und Feinde verweisen siein das »Reich des Bdsen«. Wer
ihre Herrschaftsberechtigung anzweifelt, macht sich automatisch zum »Feind
der Menschheit, er droht die Welt »ins Chaos zu stlirzen, er »versiindigt sich
an Gottes Ordnung« oder, neoliberal gewendet, er setzt sich in Gegensatz zur
»0konomischen Vernunft«.

Zentral fir die ldentitatsproblematik der von Besitz- und Machtgier Ange-
triebenen ist die doppelte Reduktion: nicht nur die Reduktion der Objekte der
Gier zu manipulierbaren, kontrollierbaren Elementen der Reichtums- und
Machtanhdufung, sondern eben in eins damit die Reduktion der Identitdt des
von Gier Angetriebenen auf das entfremdete Machtverhétnis des »Habens,
die er durch seine monomane L ebenszurichtung selber betreibt. Durch die Ver-
schmelzung von Wert und Haben macht sich das giergetriebene Individuum
selber von der Anhéaufung und Kontrolle der Objekte abhangig: Das Objekt
»hat mich, da mein Identitétsgefihl ... davon abhangt, es und so viele Dinge
wie mdglich zu haben.« (Fromm 1982, 80)

Die Fortsetzung der Aufspaltung und Polarisierung der gesellschaftlich-re-
lationalen Gesamtstruktur in der inneren Aufspaltung des Macht-Subjekts wird
auch von H.-E. Richter (1997) in seiner Darlegung des »Gotteskomplexesk,
das heifdt des Allmacht-Ohnmacht-Komplexes des »neuzeitlichen« Menschen,
differenziert dargestellt. Unter der Bestimmung des »neuzeitlichen« Menschen
beschreibt er im Grunde die psychische Verfassung der neuzeitlichen Herr-
schaftseliten und ihre pathol ogische Spaltungsdynamik. Die Beschadigung der
durch Spaltung, Entsolidarisierung und Dehumanisierung sich durchsetzen-
den Macht zeigt sich in der innerpsychischen Spaltung der Méchtigen.

Bei diesem Prozess der Selbstfragmentierung des Macht-Selbst wirken Me-
chanismen der Verleugnung und der Verschiebung massiv mit. Die Macht ver-
leugnet ihre Abhangigkeit von den Beherrschten, um ihr Gefiihl der absoluten
Unabhéngigkeit zu befestigen. Ihr Uberlegenheits- und Autarkie-Wahn dul det
kein Gefuhl der Abhangigkeit von den entwerteten Herrschaftsobjekten. Se
kann und darf nicht wahrnehmen, dass ihre Macht auf der Ohnmacht der an-
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deren beruht, ihr Reichtum auf der Arm-Machung der Beherrschten. Macht
und Reichtum sollen stattdessen auf der Einzigartigkeit der Machtelite beru-
hen. Das idealisierte Selbsthild der Herrschaftselite entspricht in seiner Gran-
diositat einer grandiosen Selbsttduschung und einem massiv verzerrten Bild
der gesellschaftlichen Verhéltnisse; das Macht-Selbst fugt sich so selbst ein-
schneidende Einschréankungen seines soziopsychischen Realitatsbezugs zu.®

Paranoia des Macht-Selbst und seine Mechanismen der affektiv-kognitiven
Machtaustibung Uber die Beherrschten

Die Entgrenzung der soziopsychischen Situation autokratischer Macht fihrt
mit sich die Grenzenlosigkeit des Beduirfnisses der Macht nach Sicherung der
Macht durch stdndige Machterweiterung. Die mangelnde innere Zustimmung
der Beherrschten soll durch ritualisiertes und formalisiertes auf3eres Unterwer-
fungsverhalten kompensiert werden. Diese Ersatzldsung kann ihr Ziel der Si-
cherheitsgarantie nie erreichen. Je mehr Macht, umso grof3er wiederum die
Angst vor ihrer Gefadhrdung. Die Herrschaftseliten werden daher von der stén-
digen Angst und Sorge um ihre Machtsicherung und -ausdehnung verfolgt.
»Paranoiaist die Krankheit der Herrschaft«, fasste Elias Canetti diesen Sach-
verhalt préagnant (zit. nach Erdheim 2005, 14).

Die innere Instabilitat autokratischer Macht mobilisiert eine standige Suche
nach Feinden, die der Feindschaft und der Zersetzung der herrschenden Macht
bezichtigt werden; die Aggression sowohl der Herrschaftseliten als auch der
Beherrschten soll damit auf phantasmatische Bahnen gelenkt und die Herr-
schaftsstruktur stabilisiert werden. So wird die Entwicklung der westlichen
Elitenherrschaft begleitet von einer stdndigen Produktion und Aufrechterhal-
tung von Feindbildern* —vor alem die Juden, die Hexen, die Fremden —, mit-
tels derer die strukturelle aggressive Binnenspannung immer wieder psychisch
abgeleitet wird und sich in Krisen oft auch in massiven aggressiv-explosiven
Ausbriichen entladt. Die von pathologischem Narzissmus, entgrenzter Gier
und Aggressivitét getriebenen Eliten sind nicht eigentlich suizidal, obwohl ihre
aggressiven Aktionen wie bei manisch-aggressiven Einzelpersonen letztlich
eine autoaggressive Entwicklung zeigen; in ihrer Aggressivitét werden sie von

3 Siehe Richter 1997, Kap. 6 zum Zusammenhang zwischen der Durchsetzung des neuzeitlich
rationalisierten Macht-Selbst und den sékularen soziopsychischen Prozessen der Abspaltung
des Gefiihls, der Entmiindigung der Frau und der Entwertung und Unterdriickung von Mensch-
lichkeit.

4 Zur Geschichte der européischen Feindbild-Entwicklung siehe Wegener 1999.
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dem Allmachts-Phantasma angetrieben, aus dem heraus sie sich nur den eige-
nen Sieg vorstellen kénnen. In Canettis Worten will der autokratische Macht-
haber »der einzige sein, der auf einem riesigen Leichenfeld noch lebend steht,
und dieses Leichenfeld enthalt alle anderen Menschen.« (Canetti zit. nach Erd-
heim 2005, 15)

Die nackte Gewaltformigkeit autokratischer Herrschaft wiirde nicht ausrei-
chen, sie relativ Uberdauernd zu stabilisieren. Sie bedarf psychischer Sabili-
satoren auf der Seite der Beherrschten. Als psychodynamische Grundlagen
der historisch relativ erfolgreichen Herrschaftssicherung weisen die Erkennt-
nisse der Relationalen Psychoanalyse auf die Macht friher Anpassungsbah-
nungen hin, die durch autokratische Macht reaktiviert und verstérkt werden
konnen. Durch affektiv-kognitive Legitimationskonstruktionen sucht das au-
tokratische Macht-Selbst seine Herrschaft in der Psyche der Beherrschten selbst
zu verankern. Um die durch die strukturelle Elitenherrschaft bedingte aggres-
sive Spannung nicht an ihrem rationalen Kern, der Frage der strukturellen Spal-
tung des Gemeinwesens, virulent werden zu lassen, sollen legitimatorische
Konstruktionen sie psychisch verschiebbar machen; dann kénnen andere Ag-
gressionsziele — vor alem die erwdhnten inneren und aulReren Feindbilder —
aufgebaut und verfestigt werden, wodurch die Unterwerfungsbereitschaft der
Untertanen unter die Machteliten emotional zementiert wird. Erdheim spricht
von dem »Phantasma des guten Herrschers«, dasin der Psyche der Untertanen
wirkt und der Projektion eines guten inneren Vaterbildes auf den Herrscher
entspringt. (Erdheim 1990, 384f.) Vor alem durch Fairbairn (s.0. Kap. 2) wis-
sen wir, wie sehr gerade sadomasochistische Beziehungsstrukturen in Verin-
nerlichungsprozessen der schizoiden Frilhphase der Personlichkeitsentwick-
lung wurzeln und durch aktuelle Erfahrungen reaktiviert werden. Diese Verin-
nerlichungsschicksale beleuchten das von Erdheim aufgezeigte »Tor, durch
welches Herrschaft in das Individuum eindringen und sich in ihm festsetzen
kann«, das er in der Wiederholung friher psychischer Konflikterfahrungen
sieht, die etwa durch politisches Konflikterleben ausgel 6st wird. (ebd. 417)

Es seien hier zwei Mechanismen herausgegriffen, mit denen autokratische
Eliten die schizoid-masochistische Einstellungsbereitschaft bel den Beherrsch-
ten zu funktionalisieren suchen, um ihre Herrschaft psychischin den Beherrsch-
ten zu verankern. Der erste Mechanismus besteht in der mdglichst massiven
emotionalen Reaktivierung der Elternbeziehung: Die autokratische Macht in-
szeniert sich als gute Vatergestalt, die Untergebenen sollen in die Kinder-Rolle
gedréngt und psychisch infantilisiert werden. Die soziopolitische Selbstinsze-
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nierung und Selbstidealisierung der Herrschaft als firsorgliche Instanz, die
das illusionére »Phantasma des guten Herrschers« (ebd. 385) psychisch akti-
vieren soll, knlpft an die frihe Idealisierungsbereitschaft der Individuen ge-
genuber den Ubermé&chtigen Eltern an.

Dieser vor alem durch die Aktivierung emotionaler Grundeinstellungen der
gefligig-idealisierenden Fol gebereitschaft wirkende M echanismuswird erganzt
und abgestiitzt durch stérker kognitiv akzentuierte Legitimationskonstruktio-
nen. Diese zielen auf die Affirmation des entgrenzten Narzissmus der Macht
durch Mythenbildung. Eine zentrale Rolle kommt der Einbindung der religi-
Os-theologischen Motivation zu, indem sich die Herrschaft von géttlichem
Willen herleitet. (Zum psychologischen Gegensatz von autoritérer und huma-
nistisch-befreiender Religiositét s. Fromm 1950/1993.) Neben dem gottlichen
Willen wird die Natur etwa durch rassistische Mythenbildung als Legitimati-
onsquellein Anspruch genommen — sei es zur Begriindung der Adel sherrschaft
oder zur Rechtfertigung der Raubziige der Eliten eines »Herrenvolkes«; mit
tradierten Mythen soll das Denken der Menschen zur Stabilisierung der Herr-
schaft gezielt und begrenzt in Anspruch genommen und in die Orchestrierung
von Legitimationsmustern eingebunden werden.

Fazit: Die Herrschenden betreiben mit der multidimensionalen Durchset-
zung ihrer narzisstischen Machtposition die Etablierung, Expansion und In-
tensivierung eines Geflechts psychischer Regressionsprozesse, von denen auch
sieselbst inihrer eigenen Personlichkeit beschadigt werden. Einige dieser Pro-
zesse haben wir angedeutet: die narzisstische Selbstidealisierung und Entwer-
tung der Anderen, die gravierende Stérung der Selbst- und Fremdwahrneh-
mung, die Vereinseitigung ihres sozialen Realitétsbezugs und dessen egozen-
trische und aggressiv-paranoide Akzentuierung, die Auflésung universaler
Verantwortungs- und Moralbezlige.

(2) Das kapitalistische Macht-Selbst als Personifizierung
versachlichter Herrschaft

»Reicher Mann und armer Mann
trafen sich und sah’'n sich an,
und der Arme sagte bleich,
war’ ich nicht arm, waérst du nicht reich.«
Diese simpel klingenden Zeilen, die vermutlich von Bertolt Brecht stammen,
zeigen auf den Kern des Reichtumsproblems in der kapitalistischen Gesell-
schaft; nicht dass der Eine reich und der Andere arm ist, nicht der abstrakte
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Unterschied der Besitzverhaltnisse ist entscheidend, sondern dass der Reich-
tum der Privatwirtschaft und der Privatvermtgen und seine Akkumulation auf
der Basis des Eigentums an den Produktionsmitteln der weltweiten Ausplin-
derung der »Anderen«, der Natur und der menschlichen Arbeit »geschul det«
ist. Und dieser Zusammenhang zeigt sich gerade im Neoliberalismus in ver-
schérfter Form: Es geht hier um die strukturelle Verfestigung und Radikalisie-
rung einer Reichtumsvermehrungsdynamik, die eine permanente »Umvertei-
lung von unten nach oben«, d.h. von den armen Schichten zu den Reichen,
insbesondere den so genannten Superreichen bedeutet.

In der von Polanyi kritisch analysierten »Entbettung« der kapitalistischen
Wirtschaft aus ihren sozialen Regulierungen vollzieht sich die Inthronisierung
einer Reichtumsvermehrungsgier zur dominierenden soziotkonomischen Mo-
tivation. Es handelt sich um keine originar psychologische Motivation, wie
manche Psychologen und auch Psychoanalytiker glaubten, die den Kapitalis-
mus von einer liberméchtigen analen Motivation des Hortens ableiten wollten.
Mit dem Begriff der »Charaktermaske« hat Marx (1867/1968, 100) im »Kapi-
tal « zum Verhaltnis von 6konomischer Struktur und individueller psychischer
Ausstattung das Entscheidende benannt — d.h. die Struktur, die sich historisch
aus verschiedenen Faktorenkonstellationen durchgesetzt hat, Gbt mit ihren
Grundzuigen, ihren 6konomischen Zwéngen einen enormen Druck auf die Psy-
che der Menschen aus, die in dieser 6konomisch-sozialen Struktur ihren Platz
einnehmen (mssen). Wir kénnen im Folgenden nur auf einzelne Aspekte der
komplexen soziopsychischen Zusammenhange der kapitalistischen Privatwirt-
schaft vertiefend hinweisen, die die Seite der spezifischen psychischen Forma-
tion und Deformation der in diesem System Herrschenden beleuchten kénnen.

Mit der Herrschaft des Privateigentums in der burgerlich-kapitalistischen
Gesellschaft ist eine soziopsychische Grundverfassung mitgegeben, die der
atomistisch gepragten condition humaine in der birgerlichen Gesellschafts-
entwicklung entspricht — dem »Privat«-Eigentum entspricht die »Privat«-Per-
son; »privare« bedeutet charakteristischerweise »absondern«, aber auch »be-
rauben«. Die Glieder der burgerlichen Gesellschaft stehen sich wesentlich als
wirtschaftliche Privatpersonen gegeniiber. Darin driickt sich die grundlegende
systematisierte Aufhebung der soziorelationalen Einbindung der wirtschaftli-
chen Prozesse in eine Ubergreifend regulierende soziale Struktur aus. In der
Abstraktion des »homo oeconomicus« hat diese Reduktion und Vereinseiti-
gung der menschlichen Personlichkeit, die dominante Entbettung des privati-
stisch-kalkulatorischen und gewinnorientierten Moments aus dem Ganzen der
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Personlichkeit, ihren begrifflichen Ausdruck gefunden. In ihrer monadischen
Isoliertheit ist diese atomistische Privatperson zentral auf 6konomische Funk-
tionen orientiert und erstrebt Gliuck durch Eigentumsvermehrung (possessive
individualism). Insbesondere ist damit die Grundlage fur die Vorherrschaft ei-
nes durch Gier und Habsucht gepragten Sozialcharakters gelegt.® Aus dem
Spektrum der psychischen Folgen dieses von Fromm durch die Herrschaft des
»Habens« gekennzeichneten Sozialcharakters stechen einige besonders her-
vor: die Gier nach standiger Reichtumsvermehrung »verwandelt alle und alles
in tote, meiner Macht unterworfene Objekte« (ebd.). Menschen und Natur-
(gegensténde) verlieren unter der Herrschaft der Gier ihre Lebendigkeit, sie
werden reduziert auf abstrakten Wert und auf ihre Funktionalitét. Dadurch ent-
steht ein Druck zum Verkimmern des Gefiihlslebens (ebd. 144). Das Denken
erfahrt eine einseitige manipulative Ausrichtung. Macht und Ohnmacht wer-
den zu entscheidenden Kennzeichen von Beziehungen und Erfahrungen. Die
soziale Atomisierung der 6konomischen Produktionsverhaltnisse findet erst
durch die blinde Konkurrenz im a posteriori wirkenden Urteilsspruch des an-
onymen Marktes einen immer unsicheren, mit regelmaldigen Krisen verbunde-
nen Bezug auf gesamtgesellschaftliche Bedarfsverhdtnisse; diese sind zudem
reduziert auf die zahlungskréftige Nachfrage am Markt und ohne Bezug auf
die Lebenshedirfnisse aller Menschen.

Herrschaft zeigt sich im kapitalistischen Wirtschaftsbetrieb nicht mehr zen-
tral in personlicher Machtstellung wie noch unter Bedingungen des Feudal sys-
tems, sondern in der entfremdet-versachlichten Form der Herrschaft kalkula-
torisch normierter Strukturen und Prozesse (s Marx 1857/1953, 81f.). Im Pro-
zess der Selbstverwertung des Kapitals kommt es zur Automatisierung der
Bereicherungsdynamik. Das Kapital ist mafdlos in seiner Jagd nach Gewinn-
maximierung.

Die Herrschaft des Kapitals erzeugt ein System primarer soziodkonomischer
und ihr entsprechender soziopsychischer Spaltung und Asymmetrie. |nsbeson-
dere schon die Grundstruktur des Verhaltnisses von Kapitaleigentimer und
Arbeitnehmer ist durch die Machtposition des ersteren gepragt; das Ziel des
Kapitaleigners ist es, durch den Einsatz der Ware Arbeitskraft eine maximale
Verwertung seines Kapitals zu erzielen. Die Losldsung der Produktion von
konkreten Gebrauchswertbestimmungen und die zentrale Orientierung am

5 Fromm 1976/1982, 79 stiitzt sich in wesentlichen Gedanken auf die anthropologische Ent-
fremdungskritik in den Marxschen Frihschriften.
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Gewinnziel als Selbstzweck — »das Unternehmen ist eine renditegesteuerte
Einheit« (B. Rirup zit. nach Roth 2003, 18) impliziert die Reduktion der Ar-
beitenden auf funktionale GrofRen. Im Kapitalverhdltnis ist der Gegensatz der
L ebensbediirfnisse der Arbeitnehmer und der Gewinnmaximierungsziele des
Unternehmers bereits angelegt. Die Verwirklichung der Anspriiche des Ver-
wertungsziels als eigene Zielsetzung zu verinnerlichen, bedeutet fur den Ak-
teur der Kapitalverwertung die psychische Formierung im Sinne der »Charak-
termaske« des Kapitalisten (Marx 1867/1968, 100); die so geprégte Person-
lichkeit spiegelt die Entbettung der Okonomie aus dem gesamtgesellschaftli-
chen Zusammenhang in der psychischen Strukturierung wider: Der Imperativ
der 6konomischen Verwertung wird zum obersten Mal3stab der Bewertung der
Menschen und der Gestaltung der Beziehung zu ihnen. Das Denken des kapi-
talistischen Macht-Selbst ist durch die umfassende Herrschaft des abstrakt-
monetdren Kostendenkens bestimmt. Fir den Kapitalbesitzer reduziert sich
die Bedeutung der Arbeitenden auf ihre Rolle als Kostenfaktoren, sie werden
ihm zu »Humankapital«, dessen Ausnutzung es ebenso wie die des Sachkapitals
mit alen physischen und auch psychischen Mitteln zu maximieren gilt.

In der versachlicht wirkenden Gestalt des gewinnorientierten Kapital-Selbst
zeigen sich — in charakteristischer Einkleidung — die zentralen Kennzeichen
der spezifischen narzsstischen Pathologie autokratischer Herrschaft; die ka-
pitalistische Unternehmung kennt kei neimmanente Normierung auf3er der Jagd
nach Gewinn. Dieses Ziel kennt keine humane Grenze. Die Produktion um der
Reichtumsvermehrung willen ist abgekoppelt von sozio- und psychorelationa-
ler Einbindung. Nicht der Mensch in seinen konkreten L ebensbedirfnissen ist
Selbstzweck, sondern der perennierende Prozess der Gewinnerzielung. Die
I dentifikation mit diesem Zidl fiihrt das Kapital-Selbst in die Maldlosigkeit der
Okonomisierten Gier — die Unerséttlichkeit des Selbstverwertungstriebs des
Kapitals wird vom Kapitalverwerter as aggressiv-narzisstische Entgrenzung
der eigenen Machtposition im Umgang mit den Produktionsfaktoren, insbe-
sondere dem »Faktor Mensche, verinnerlicht.

Der pathologische Narzissmus autokratischer Herrschaft gewinnt durch die
Entbettung der Okonomie und deren Dominanzanspruch (iber Gesellschaft und
Menschen noch massivere Gewalt und Gestalt. Als besonders charakteristi-
sches Merkmal der autokratischen Macht des Kapitals zeigt sich die Verbin-
dung der Intensivierung und Ausdehnung der Macht mit ihrer Verschleierung.
Die Entwicklung des birgerlich autonomen Individuums stiitzt sich einerseits
auf den Appell an die befreienden Kréfte der Vernunft gegen die irrationalen
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feudalen Abhangigkeitshindungen, andererseits kommt es sofort zur Etablie-
rung von Denkstrukturen, die Freiheit und Vernunft in den Rahmen der Macht-
ausiibung der Privateigentiimer zwingen, um diese durch einseitige und ver-
stimmelte Denkfiguren, die psychoanalytisch deutlich as »Rationalisierun-
gen« zugrundeliegender Machtwiinsche erkennbar sind, abzusichern. Duch-
row und Hinkelammert (2005, 55) haben z.B. auf die grundlegende »Umkehrung
der Menschenrechte im Namen des birgerlichen Eigentums« hingewiesen. Die
Zusammenfassung der erschreckenden Aktionen des soziopsychopathol ogi-
schen Narzissmus machtsiichtiger westlicher Eliten in der Durchsetzung ihrer
globalen Machtanspriiche liest sich so: »Der Okzident hat die Welt erobert,
kolonialisiert, versklavt, erniedrigt, ganze Kulturen und Zivilisationen vernichtet
und dabei nie gesehene Genozide durchgefihrt, aber er hat ales immer im
Namen des Schutzes der Menschenrechte getan.«

Neben dieser Zurechtbiegung der Menschenrechte auf das Menschenrecht
der Privateigentimer tritt als spezifisch kapitalistische Selbstlegitimierungs-
konstruktion insbesondere die Berufung auf die »6konomische Vernunft«. Ver-
nunft wird dabei umstandslos gleichgesetzt mit der die kapitalistische Wirt-
schaft durchdringenden Herrschaft universaler Kalkulierbarkeit, wie sie bei-
spielhaft von Max Weber dargestellt wurde (s. etwa Weber 1922/1972, 661),
das heil3t mit einer kapitalistisch instrumentalisierten Vernunft. Damit ist der
Weg frei fUr die zentrale L egitimationskonstruktion des kapitalistischen Macht-
Selbst: die Begriindung seiner Herrschaft und der sie tragenden Strukturen
durch »®konomischen Sachzwang«. So wie im Feudal system sich alle — Herr-
scher wie Beherrschte — unter die Legitimation durch Gottes Willen, der sich
in der Herrschaft des Gottesgnadentums manifestierte, zu fligen hatten, so ha-
ben sich in der kapitalistischen Gesellschaft alle den zu Sachzwangen verab-
solutierten versachlicht-entfemdeten Gestalten der Herrschaft der Kapitalei-
gentumer zu unterwerfen. Die Verschmel zung der Imperative dieser Herrschaft
mit einer kognitiv an funktionalen Prozessen orientierten Legitimationskon-
struktion erschwert den Menschen die Wahrnehmung und Kritik dieses Herr-
schaftskerns. Die Beherrschten geraten dadurch in die Idealisierung und Ver-
absol utierung des Selbstbildes des kapitalistisch-autokratischen Macht-Selbsts
und 6ffnen sich damit der Reaktivierung von Viktimisierungserfahrungen und
autoritaren Unterwerfungshaltungen ihrer lebensgeschichtlichen Friihzeit. Wenn
das kapitalistische Macht-Selbst seinerseits nur eisern an seine fatalistische
Ideologie glaubt, kann es sich in seiner konkreten Herrschaft umfassend ge-
rechtfertigt fiihlen — dann entféllt auch die Grundlage fir ein Denken und Han-
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deln auf der Grundlage von transtkonomischen Verantwortungsgesi chtspunk-
ten (s. Negt 2005, 79). Die verfestigte Einseitigkeit der Eigentumsverhaltnisse
begriindet die verfestigte pathol ogi sch-narzisstische Haltung des Kapitaleigen-
timers; die oberfléchlich gleiche Stellung von Kapitaleigenttimer und Arbei-
ter als Vertragspartner kann die reale Asymmetrie nicht verdecken: der Kapi-
taleigentimer ist Herr Uber die Produktionsmittel — der Arbeiter besitzt nur
seine Arbeitskraft, er ist zum Uberleben auf einen Arbeitsplatz angewiesen; ob
und zu welchen Entlohnungs- und Arbeitsbedingungen er Arbeit erhdlt, ent-
scheidet Uber seine Existenz. Das Kapitalverhdtnis, die Beziehung zwischen
Kapitaleigner und Lohnarbeiter, erweist sich unter der Oberflache scheinbar
gleicher Vertragspartner in seinem Kern a's autoritar-funktionale Beziehung.

Der konkrete Mensch wird zum Anhangsel der Arbeitskraft, das der Kapi-
talverwerter unwillig zur Kenntnis nimmt, das er sténdig einzuengen und zu
kontrollieren sucht. Der pathol ogische Herrschaftsnarzissmus treibt die Arbel -
ter und Arbeiterinnen in die systemische Entfremdung von ihrer eigenen Ar-
beit und konkreten Menschlichkeit, er driickt aber auch dem Gewinnjéger sein
Entfremdungssiegel auf; seine monomane Jagd nach Gewinn und die dieser
dienenden Auspressung und Kontrolle der Arbeitenden fragmentiert seine Per-
sonlichkeit. Die Funktionalisierung der Menschen macht den Kapital eigentu-
mer selbst zum hartherzigen Funktionér der Kapital verwertung. Deren tagtag-
licheVerwirklichung fiihrt zu dem, was man Herrschaft der »birgerlichen Kélte«
genannt hat. Der pathologische Herrschaftsnarzissmus der Kapitalseite — das
Kapital »ist Selbstzweck, es dient nur sich, der Mensch ist Nebensache« (ebd.
276) —fuhrt schliissig zur projektiven Beschuldigung der anderen, wenn es zu
Krisen kommt; »das in sich selbst verliebte Kapital sucht nie die Ursachen fir
Krisen bei sich selbst« (ebd. 306).

(3) Zur Soziopsychopathologie des neoliberalen Regimes

»Das ganze Zeitater, in dem wir leben,
ist eines von ungeheurer Empfindungs osigkeit.«
Lifton und Olson (zit. nach Nedelmann 2005, 178)

Es ist fir unser Vorhaben der kritischen Anayse der konkreten soziopsychi-
schen Destruktionswirkung des Neoliberalismus immer wieder wichtig, uns
auf den normativ-kritischen Rahmen zu beziehen, um der weitgefacherten und
tiefgreifenden soziopsychischen Aggressivitat des neoliberalen Projekts ge-
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wartig zu bleiben und nicht selber dem Druck zur Gewohnung an die chroni-
schen Folgewirkungen dieses Projekts zu erliegen und der Abstumpfung oder
Skotomisierung (Ausblenden) gegeniiber dem oft ssummen Leid der in ihrer
physischen und psychischen Existenz und Identitdt Bedrohten zu verfallen.
Oskar Negt (2001) hat in seinem beeindruckenden Werk Uber »Arbeit und
menschliche Wirde« wie kaum ein anderer von einem kritisch reflektierenden
sozialwissenschaftlichen Standpunkt aus den Zusammenhang zwischen der
Beschadigung des Gemeinwesens und der Beschadigung der Subjekte im
Neoliberalismus aufgezeigt und in ihrer grundlegenden Bedeutung fir das
Begreifen unserer Epoche hervorgehoben. Sein als normativ-aternative Folie
wirkendes Konzept einer »Okonomie des Ganzen Hauses« (ebd. 308ff.) trifft
sich mit dem der Relationalen Psychoanalyse entspringenden kritischen Mal3-
stab einer benignen, responsiv auf die menschlichen Lebensbedirfnisse aller
Gesellschaftsmitglieder gerichteten basalen Soziamatrix. Die durch den Neo-
liberalismus ausgel 6sten soziopsychischen Destruktionsprozesse fasst Negt
unter dem Begriff der »Erosionskrise« der Gesamtgesellschaft (ebd. 115ff.),
um diese bestirzenden vom Weltmarkt bis zur priméren Sozialisation der Sub-
jekte dringenden Auswirkungen begrifflich zu fassen. Um die soziopsychische
Befindlichkeit der Akteure und Gewinner der neoliberalen Destruktion ange-
messen zu verstehen, missten von unserem Ansatz her, der relationale Psyche
und Gesellschaftsstrukturen systematisch verknlpft, eigentlich die bei der
Darlegung der Erfahrungen der Opfer des Neoliberalismus aufgefihrten trau-
matischen Momente dieser Erosionskrise hier nochmals angefiihrt werden. Im
Folgenden sollen die zentralen Traumatisierungsprozesse nur stichwortartig in
Erinnerung gerufen und dann mit wesentlichen Aspekten der soziopsychischen
Situation der Akteure verbunden werden.
Die Durchsetzung des Neoliberalismus bedeutet in zentralen Aspekten:
m Beschleunigte Arbeitsplatzvernichtung und verfestigte Massenarbeitslosig-
keit, die oben geschilderte Kerntraumatisierung im Neoliberalismus;
m Herrschaft der Shareholder und ihrer globalisierten gesteigerten Renditean-
spriiche;
m Abbau soziastaatlicher Systeme;
m massiv zunehmende Spaltung zwischen wachsendem Reichtum der Super-
reichen und der zunehmenden Verarmung breiter Schichten;
m Herrschaft eines neoliberalen Einheitsdenkens in einer formierten Offent-
lichkeit, die neoliberale Reformpolitik absolut setzt und die Opfer wahnhaft
zu Schuldigen ihrer eigenen Misere erklért.
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Die neoliberale Formierung von Okonomie, Politik und Medien wird von rea-
len Personen konkret durchgesetzt. Es erscheint sinnvoll, diese Akteure im
Folgenden in zwei Gruppen zu differenzieren und mit ihrem spezifischen Trau-
ma-Handeln zu beleuchten:

— Die Superreichen und Shareholder, ihre Manager und Berater.

— Die nedliberalen Politiker und die neoliberalen Medienmacher.

Die Superreichen und ihre Helfer

Am Machtpol der neoliberalen Welt erscheint eine schwer vorstellbare Zu-
sammenballung von Reichtum und Macht; die Machtposition der Kapitalei-
genttimer erfahrt im Neoliberalismus eine extreme Steigerung und Entgren-
zung. Wenn die 250 reichsten Einzel personen soviel besitzen wie die &rmere
Hélfte der Menschheit, Uber drei Milliarden Menschen, dann ist dies nur ein
schwacher Hinweis auf die Entgrenzung von Reichtums- und Machtakkumu-
lation. Die schwerreichen Vermégens- und K apital e gentiimer(familien) schwe-
ben wie in einem unsichtbaren Machthimmel Uber uns, sie spielen Gott mit
dem Schicksal vieler Menschen. Sie praktizieren Selbstvergotzung auf der
Grundlage des vergdétzten Reichtums, flr dessen Entstehung und Verwendung
sie keinen Einspruch »von unten«, von der Gesellschaft annehmen, die ihn
doch unter ihrem Kommando fiir sie hervorbringt. Der faktische Reichtum
und seine permanente Vermehrung legitimieren sich fir sie von selbst.

Der mit der neoliberalen Globalisierung verbundene technologische Fort-
schrittsschub, insbesondere die immense Beschleunigung und Vernetzung fi-
nanzieller Transaktionen durch die Systeme der Informationstechnologie, ha-
ben die realen Entgrenzungsprozesse, die die kapitalistische Okonomie impli-
ziert, in neue Dimensionen gefiihrt. Die »neuen Herrscher der Welt« (s. Zieg-
ler 2003) mdgen subjektiv-persdnlich kulturinteressierte Personlichkeiten sein
und fur gute Zwecke Stiftungen einrichten, durch ihre aktive Integration in die
neoliberale Bereicherungssystematik sind sie mitverantwortlich fur deren Trau-
matisierungsdynamik. Sie verkorpern die in der Verabsol utierung der Gewinn-
maximierung liegende »erbarmungslose Amoralitét« (J. Robinson zit. nach
Negt 2001, 222), die Verabschiedung des neoliberalen Reichtums aus der Ver-
antwortung gegeniiber der Gesellschaft und ihrem Zusammenhalt. Dievon Marx
beschriebene Charaktermaske des Kapita eigentiimers, der dadurch a's Perso-
nifikation der Systemzwange von Akkumulation und Konkurrenz wirkt, diese
in seine Personlichkeit hineinnimmt, gewinnt im Neoliberalismus neue Di-
mensionen. Die strukturellen Umbriiche und Intensivierungen, die der Neoli-
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beralismus mit sich bringt, finden ihr subjektives Pendant in der Selbstformie-
rung der Akteure, die spezifisch funktionale, quasi neoliberalisierte Selbstan-
teile ausbilden und ausleben.

Wir befassen uns hier mit dieser strukturell bedingten Psychodynamik, die
sich durchaus in Spannung befinden mag mit der personlich-bewusst akzentu-
ierten ldentitét einer Person und ihrem Selbsthild; diese strukturell bedingte
Psychodynamik erscheint wesentlich durch den Mechanismus der Dissozati-
on bestimmt, dem fir die Akteure und Propagandisten des neoliberalen Pro-
jekts eine dhnliche Bedeutung zukommt wie fiir die von Lifton und Markusen
(1992) untersuchten Akteure und Propagandisten der Nuklearriistung. Der Dis-
sozi ationsmechani smus gewinnt offenbar besondere Bedeutung in historischen
Zeiten, in denen herrschende Eliten hochaggressive Projekte in Angriff neh-
men, die zu ihrer kollektiven Realisierung ein enormes Potential an aggressi-
viertem Denken und Handeln gegen bestimmte Menschengruppen erfordern.
So wie Freud auf die durch den Ersten Weltkrieg ausgel dste Abspaltung eines
soziopolitisch geforderten Kriegs-lch vom Friedens-Ich der Friedenszeit hin-
wies (s.0. Kap. 3), so kénnen wir mit Lifton und Markusen bei den Nuklearriis-
tungs-1deologen die Entwicklung eines Nuklear-Selbst erkennen oder eben bei
den Praktikern und Ideologen des Neoliberalismus ein neoliberales sozoag-
gressives Selbst, das sich zu den humanen und soziokulturellen Vorstellungen
der Soziastaatszeit in einem massiven Widerspruch befindet. Weil Dissoziati-
on moralische Skrupel schwécht, wirkt sie als »eine Form der Anpassung, mit
der Menschen im Dienste des gesell schaftlichen Wahnsinns >normal < bleiben.«
(Lifton/Markusen 1992, 208) Dabel ist die Durchsetzung der Dissoziation als
kollektiver normativer Setzung hochbedeutsam, weil nur dadurch das von den
herrschenden Institutionen geforderte Téten von einem angepassten Selbst
vollzogen werden kann, das sich nicht als Morder fuhlt. Bei dem neoliberalen
Projekt geht es um die Destruktion psychischer und soziaer Lebensgrundla
gen, um psychischen und sozialen Tod, der nicht selten auch zum physischen
fuhrt (s.0. Kap. 3). Die psychische Dissoziation der Akteure antwortet so und
steht in Wechselwirkung mit der soziodkonomischen Dissoziationsentwick-
lung, der radikalisierten Entbettung der Wirtschaft entspricht die radikalisierte
psychische Entbettung von Selbstanteilen: »Teile des Selbst 16sen sich und
formieren eine Gegensphére, die seinen Zusammenhalt und seine Steuerfunk-
tion als symbolische Reprasentanz der Gesamtperson stort« (ebd. 243). Wah-
rend der Dissoziationsmechanismus in voriibergehenden Belastungssituatio-
nen eine momentane Schutzfunktion Ubernehmen kann und rasch wieder der
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Selbstganzheit weicht, flhrt die Dauerhaftigkeit der ihn hervorrufenden Kon-
stellation dazu, dass sich »auch die dissoziativen internen Strukturen des Selbst
verfestigen und das stets bedrohte menschliche Streben nach Ganzheit storen«
(ebd.). Die psychische Ganzheit erféhrt Fragmentierungen durch die Dissozia-
tion insbesondere durch AuRBerkraftsetzung einzelner Momente des Selbsterle-
bens — etwa durch Blockierung von Empfindungen durch Abstumpfung oder
indem Sinnstrukturen durch Verleugnung negiert werden. Die Relevanz domi-
nierender kollektiver Deutungsmuster tritt hier deutlich zutage, indem Verleug-
nung zunachst ja nicht Realitdten an sich leugnet, sondern deren psychisch-
emotionale Bedeutung. Eine euphemistische Sprache und Semantik, die kol-
lektive Akzeptanz von Orwells »Schdnsprech« ermdglicht den aggressiven
Akteuren »zu tdten ohne zu téten«, d.h. auch »zu zerstoren ohne zu zersto-
ren, das heil3t, ohne als Zerstorer gesehen und gewertet zu werden (ebd. 212
u. 229ff. zur »Sprache der Fuhllosigkeit). Die Dissoziation bedeutet auch eine
Dissoziation der Gewissensfunktion; sie erfahrt eine charakteristische Verschie-
bung, die sie wegzieht von den konkreten Menschen, den realen und potentiel-
len Opfern der Akteure, und hinorientiert auf den partikularen Loyalitétsbezug
der Gruppe der Akteure oder einen abstrakten Systembezug. Im Folgenden
sollen einige Facetten des narzisstisch-aggressiven Handelns der neoliberalen
Akteure die Macht dieses fundamentalen psychischen Desintegrationsmecha
nismus der Dissoziation konkret verdeutlichen.

War der Kapitaleigentimer in der Zeit des Industriekapitalismus noch per-
sonlich mit dem Unternehmen verbunden, das er beherrschte, und legte Wert
darauf, seine Beschéftigten patriarchalisch an sein Unternehmen zu binden, so
bedeutet die finanzkapitalistische Globalisierung eine Destruktion der huma-
nen Aspekte dieser Herrschaft. Die Diktatur des Shareholder value ist nur an
Finanzindices der Bérsenkurse von Unternehmen gebunden; die abstrakte Ver-
absolutierung dieser kurzfristigen Indices fuhrt zur Entwertung der konkreten
Unternehmenseinheiten, der Fabriken, der Beschéftigten, ihres Lebensniveaus,
der Unternehmensstandorte. Die in der kapitalistischen Wirtschaftswelt, gera-
de auch im Sozialkapitalismus der Nachkriegszeit anzutreffende Pflege und
Wertschéatzung von Loyalitét, das heifdt einer Form soziorelationaler Wechsel -
seitigkeit der Verpflichtetheit, ist verschwunden — das Kapital akzeptiert keine
Loyalitatsverpflichtung mehr, es ist nur sich und seinen Gewinnzielen loya
(Roth 2003); allein fiir die Gnade des Besitzes eines Arbeitsplatzes verlangt es
von den Beschéftigten htchste M otivation, Flexibilitét und Bereitschaft zu Lohn-
verzicht, wahrend es selber kaum zu einer minimalen reziproken Loyalitéts-
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verpflichtung bereit ist. Sozialmoralische Bindungen sind nicht funktional in
einer Welt ungebremster |nnovationsbeschleunigung und finanztechnisch be-
stimmter Umbriiche tradierter Unternehmen. Beispielsweise hat im Gefolge
der umstrittenen Ubernahme des Mannesmann-Konzerns durch Vodafone die
Gemeinde Wetter, ein alter Mannesmann-Standort, knapp 1.000 Arbeitsplétze
verloren. Laut Birgermeister hat die Gemeinde jetzt seit der Ubernahme durch
Vodafone ein Defizit von 30 Millionen Euro. Die vom Mannesmann-Vorstands-
vorsitzenden Esser fiir den Ubernahmedeal kassierten Millionen wiirden zur
Sanierung reichen (s. Negt 2005, 69). Esser, der der Gemeinde eine grof3e
Zukunft versprochen hatte, hat nichts an sie bezahlt und sich auch nicht fir
sein Verhalten entschuldigt.

Die entgrenzte Gewinngier der Shareholder fihrt zu sozialer und psychi-
scher Regression, das heif¥, dass erreichte Reifestufen der sozialen und psy-
chischen Entwicklung unter dem Druck ungel6ster Probleme wieder aufgege-
ben werden. So werden erreichte Ansétze von soziaer Loyalitat und Rezipro-
zitét wieder riickgangig gemacht: Die shareholder und ihre Manager suchen
permanent nach M églichkeiten, keine Steuern mehr fir den Staat, d.h. die All-
gemeinheit zahlen zu missen und die staatlichen Steuersétze fir sich stdndig
zu senken, und dennoch wollen sie die Infrastruktur der Staaten, in denen sie
arbeiten, voll nutzen. Die Anmal3ung der Méachtigen der neoliberalen Wirt-
schaft bleibt ohne Gegengewichte — die neoliberale Politik ist nicht willens,
die Organisationen der Arbeitnehmer wirken bestenfalls unentschlossen, die
Kirchenleitungen halten sich bedeckt — daher kénnen die Mé&chtigen sich mit
ihrer Gier und ihren aggressiven Dominanzanspriichen dreist briisten. H.-P.
Bartels hat der Ideologie des triumphierenden »Victory-Kapitalismus« eine
kritische Darstellung gewidmet, auf deren Vorderseite J. Ackermann, der Spit-
zenmanager der Deutschen Bank mit dem Victory-Zeichen zu sehen ist, mit
dem er auf seinen zweifelhaften Freispruch im Prozess um die Selbstbereiche-
rung der Manager bei der Mannesmann-Ubernahme durch Vodafone reagierte.
(Bartels 2005)¢ Die Selbstbereicherungssucht der Shareholder und ihrer Ma-
nager erfahrt keine psycho-oder soziomoralische Begrenzung mehr; sie wird
gestlitzt durch die Dominanz des betriebswirtschaftlichen Denkens im Neoli-
beralismus, das Verleugnen gesamtwirtschaftlicher und gesamtgesellschaftli-
cher Zusammenhéange und Bezlige. Aber die dynamisch-aggressive Entbet-

6 Zum Mannesmann-Prozess und seinen Hintergriinden in einer schamlosen Selbstbereiche-
rungsmentaitét von Managern s. H. Schumann 2005, in: C. Amery 2005, 39ff.
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tung der Okonomie aus ihren soziopolitischen Einbindungen hat, wie psychi-
sche Entbettungen, d.h. Spaltungs- und Dissoziationsprozesse, aggressive Aus-
wirkungen. Wirtschaftliches Handeln, das sich atomistisch auf die betriebs-
wirtschaftliche Einheit zentriert und die sozialen Bindungen verleugnet, fhrt
zum »Wuchern gewalttétiger Realabstraktionen, welche die bestehenden Le-
bensverhaltnisse zerreif3en« (Negt 2001, 92). Das neoliberale Selbst der Ma-
nager und Shareholder, so sehr es mit einem soziokulturell aufgeschlossenen
Selbstbereich kontrastieren mag, ist daher geprégt durch eine Akkumulation
von Spaltungsaggression und Ubt durch seine Dominanz im Handeln soziae
Gewalt gegen die abhangigen und die arbeitslos gemachten Subjekte aus. Der
dominierenden entbetteten Okonomie steht die entmachtete Welt der Subjekte
und ihrer soziopolitischen Lebensverhédltnisse gegentiber, auf die die Lasten
und Kosten der Okonomisierung riicksichtslos abgeladen werden. Die neoli-
beral effektivierten Unternehmen konkurrieren um Kosteneinsparungen durch
Vernichtung von Arbeitspl&tzen und erzeugen und vergrof3ern damit die struk-
turelle Massenarbeitsosigkeit. Die Okonomisierung als radikale Entbettung
der Okonomiefihrt zur Verbetriebswirtschaftlichung des wirtschaftlichen Den-
kens und Handeln und damit zur atomistischen Effektivierung der Einzelun-
ternehmen; so kommt es zu immer weiteren Spiralen der Externalisierung von
Kosten, das heildt ihrer Verlagerung in die Gesellschaft. Die so genannten ex-
ternen Kosten der kapitalistischen Produktion und in gesteigertem Mal3e der
neoliberalen Okonomisierung stellen im Kern »sozialisierte« Kosten dar; es
sind »Spaltungskosten«, das heilt Kosten, die das auf Spaltung, das heil3t Ent-
bettung beruhende Wirtschaftssystem der Gesellschaft aufblrdet. (Zur Gesamt-
nachfrage der Externalisierung sozialer Kosten im Kapitalismus s. Kapp 1979.)

Die Konzerne bristen sich ihrer durch Entlassungen erreichten Verschlan-
kung — aber an den Kosten der Massenarbeitslosigkeit, diein Deutschland 1997
bei 165,9 Milliarden DM lag, beteiligt sich kein einziges Unternehmen, auch
nicht die Arbeitgeberverbénde — die soziopolitischen Institutionen Bundesan-
stalt fur Arbeit, Bundesregierung, Lander und Gemeinden, Kranken- und Pfle-
geversicherung bringen diese Summe auf, wobei, wie Negt (2001, 238) nach-
dricklich bemerkt, die menschlichen Kosten der Arbeitslosigkeit, die Trauma-
tisierung von Individuen und Familien Uberhaupt noch nicht berlicksichtigt
sind. Die entbettete Wirtschaft, ihre Shareholder und Manager bewegen sich
wie aggressiv-narzisstisch gestérte Individuen riicksichtslos durch eine sensi-
ble Welt, walzen sich ihren Weg frei und tberlassen es den anderen, fir den
Schutz vor und die Reparatur von Beschédigungen zu sorgen.
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M assenentl assungen passieren nicht eben einfach so, die neoliberalen Téter,
die andere ihrer Arbeitsplétze berauben und Arbeitsplatzvernichtung en gros
betreiben, sind v.a. die neoliberalen Spitzenmanager der Grof3konzerne. Wie
andere, die Menschen schweres Leid zufligten oder sie bedrohten, wie die von
Lifton beschriebenen Auschwitz-Arzte oder die Atomwaffen-Forscher, so le-
ben auch die neoliberalen Manager in einer Werte-Welt, in der sieihr Handeln
als positiv und notwendig sehen. Es ist die Welt der verabsolutierten Mikro-
Okonomie, mit dem unhinterfragbaren Imperativ der Kostensenkung durch
Personalabbau, um in der Konkurrenz die Nase vorn zu haben.

Ein exemplarischer neoliberaler Tater-Typus: Neutronen-Jack

Ein Wegbereiter und frilher exemplarischer Vertreter einer hochaggressiven
neoliberalen Managementpraxiswar Jack Welch. Er war langjahriger Chef von
General Electric, einem der groften Konzerne der Welt, und galt in den 1980er
und 1990er Jahren als erfolgreichster Manager der Welt. Er hat kirzlich seine
Autobiographie vertffentlicht. (Welch 2001) Darin berichtet er, wie er bei-
spielsweise den Personalstand von GE alein in der Zeit von 1980 bis 1985 von
411.000 auf 299.000 senkte. Das brachte ihm in der Offentlichkeit den treffen-
den Beinamen »Neutronen-Jack« ein, er wurde Symbol einer radikalen Profit-
orientierung durch standige Kostensenkung — und das hief3 fir ihn vor allem
Personalabbau. So wie die damals von den USA geplante Neutronenbombe
Menschen vernichtet und Sachen unbeschadigt 1asst, so brachte Neutronen-
Jack das Unternehmen mit dem zum Programm erhobenen permanenten Per-
sonalabbau in der Konkurrenz nach vorne. Auf eine soziale und makrotkono-
mische Diskussion seiner Konzernstrategie lasst er sich nirgends ein. Alswich-
tiges Instrument seiner neuen, allein »leistungsorientierten« Unternehmens-
kultur entwickelte Welch die »Vitalitdtskurve«: nach Kriterien wie Energie,
Motivierungsfahigkeit und Ergebnisleistung werden die Management-Mitar-
beiter in A-, B- und C-Player eingeteilt: Wer bei den schlechtesten 10% einge-
ordnet wird, muss das Unternehmen verlassen.

Welch notiert kilhl seine damit verknipfte Erwartung permanenter Effizi-
enzsteigerung: »Mit der Differenzierung (durch die Vitalitétskurve) wird die
Latte Jahr fur Jahr hoher gelegt, und das Niveau der Gesamtorganisation steigt
... Alle Beteiligten mussen laufend beweisen, dass sie ihren Platz in dieser
Gruppe verdienen« (ebd. 173). Verstéandnislos erwahnt Welch den hinhalten-
den Widerstand vieler Manager gegen diese Selektion und riihmt sich dessen,
sie schliefdlich mit Gewalt, das heif3t mit materieller Erpressung, dazu gezwun-
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gen zu haben (ebd. 175). Diese manische Anpassungsforderung fihrt sozusa-
gen automatisch zur Entwertung des Anderen, der as unfroh geoutet und stig-
matisiert wird; der manisch-aggressive Manager fordert sofort seine Eliminie-
rung: Wortlich Welch: »Waren auf einem Foto eines Mitarbeiters hdngende
Schultern oder miide Augen zu sehen, so zogerte ich nicht, darauf hinzuweisen
und zu erkléren: Der Bursche sieht aus, als wére er schon halbtot! Der kann
nichts wert sein ... Warum hat niemand etwas unternommen?« (ebd. 178), das
heif3t, warum ist der Uberhaupt noch da?!

Welch und seine Vitalitétskurve zeigen den neoliberalen Manager a's tber-
méchtigen Feind seiner Untergebenen, der diese bis zum letzten auspresst und
wegwirft, wenn sie nicht mehr kénnen. Es zéhlt nur der Shareholder value; die
Wahrnehmung der implizierten psychodestruktiven Behandlung der einzelnen
Menschen wird abgewehrt, die Grausamkeit in Ehrlichkeit schongeredet, gar
ethisch idealisiert. Neutronen-Jack ist die Verkorperung der neoliberalen Neu-
tronen-Wirtschaft.

Far Kurbjuweit (2003) fuhrt die Durchsetzung des Neoliberalismus zu einer
»Mc-Kinsey-Gesellschaft«, von ihm nach der weltweit fiihrenden Beraterfirma
McKinsey benannt. Die neoliberalen Berater stellen vermutlich noch mehr als
die neoliberalen Manager die konsegquente Personifizierung des Akteurs der
neoliberalen Formierung von Menschen und Institutionen dar. Die von Kurb-
juweit geschilderten Berater verkorpern in erschreckender Ungebrochenheit,
ja Naivitét die funktionalen Anspriiche eines menschlich ricksichtslosen
Hochstleistungs-Erzwingungssystems. Die M cKinsey-Menschen sind »Prophe-
ten der Effizienz«; dazu werden sie selbst zu effizienten Instrumenten formiert:
Der McKinsey-Mensch ist mobil, flexibel, wissbegierig, effizient, das heilt,
im Mittelpunkt seines Denkens steht die Zielerreichung mit minimaen Mit-
teln, sténdig hat er den Kostenaspekt und -vergleich im Auge; fur ihn ist selbst-
verstandlich, dass die permanente Jagd nach Kosten minimierenden Verande-
rungen kein Ausruhen zuldsst. In der Ausbildung bel McKinsey kommt nur
der weiter, der alle vier bis sechs Monate bei einer Leistungsbewertung zu den
Besten gehort — »up or out« heif3t das Motto, »wer die néchste Stufe nicht
schafft, fliegt« (ebd. 22). Auf diese Weise ist garantiert, dass die McKinsey-
Menschen sich mit den einseitigen Effizienzsteigerungszielen der Firmaiden-
tifizieren, diese zu ihrem Idealanspruch erheben und bei den beratenen Firmen
mit autoritativem Nachdruck umsetzen.

Der McKinsey-Mensch arbeitet so auf einer riicksichtslos technokratisch-
sadistischen psychischen Grundlage; er setzt das Modell der scheinbar sach-
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zwanghaft vorgegebenen intersubjektiven Herrschaftsrelation von Effizienz-
zwang und Effizienzunterwerfung praktisch um und wird so zum Feind des
sich nicht nach diesem Modell maximal verausgabenden und maximal effizi-
enzbewussten Beschéftigten. Dass die verbesserten finanztechnischen Ziffern
in der Regel soziale Umbrtiche und Verluste und katastrophale menschliche
Schicksale bedeuten, interessiert den auf seinen reduktionistischen und eindi-
mensionalen Bewertungsmal3stab fixierten McKinsey-Menschen nicht. Er hat
nur die Effizienz im Auge, bei ihren Eliminierungsvorschldgen »meinen sie
niemanden personlich« (ebd. 25).

So ist der von Sennett (2000) beschriebene »flexible Mensch« Objekt des
riicksichtslosen Zugriffs einer gewinnslichtigen Wirtschaft und ihres aggressi-
ven Managements auf die Menschen, die nur noch a's funktionale Grofen ge-
sehen und bewertet werden. Psychisch essentielle Lebensbedirfnisse nach
Verwurzelung, nach Kontinuitét einer |dentitétsentwicklung und ihrer Stabili-
sierung in einer Uberschaubaren und verlasslichen sozialen Lebenswelt finden
keine Berilicksichtigung mehr. Kurbjuweit (2003, 91ff.) sieht in der »Zertrim-
merung von Heimat« ein Kennzeichen der soziopsychischen Destruktivitét der
neoliberalen Wirtschaft. Die Shareholder und ihre Manager und Berater sind
die Heimat-Zertrimmerer und damit auch eine Bedrohung der Bindungsfahig-
keit der Menschen. (Negt 2001, 179ff.)

Neoliberale Politiker und Medienmacher

»Der Neoliberalismus ist wie Aids:
Er zerstdrt das Immunsystem seiner Opfer.«
Pierre Bourdieu (zitiert nach J. Ziegler 2005, 53)

Neoliberale Politiker und Medienmacher widmen sich der Aufgabe der Legiti-
mierung und Zustimmungsbeschaffung fir ein den Bedurfnissen und Interes-
sen der breiten Bevdlkerung entgegengesetztes 6konomisches und soziopoliti-
sches Projekt. Ahnlich wie die Manager und ihre McKinsey-Berater betreiben
sieeine Art Arbeitsteilung und spielen sich wechselseitig die Bélle zu. Beiden
ké&me in einer demokratisch verfassten Gesellschaft die Aufgabe zu, zur politi-
schen Meinungsbildung der Bevdlkerung beizutragen. Sie stellen gleichsam
Organe fur die rationalen Ich-Funktionen der Gesellschaft dar, die der umfas-
senden Realitétswahrnehmung und -priifung, der sozialen Klarung und Orien-
tierung Uber die grundlegenden Probleme und Perspektiven der Gesellschaft
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dienen sollen. Die wichtige Rolle der Parteien bei der politischen Meinungs-
bildung des demokratischen Souverénsist z.B. im deutschen Grundgesetz ver-
ankert.

Die Aufgabe der politischen Instanzen und der sie représentierenden Politi-
kerlnnen besteht generell darin, den Mehrheitswillen des Volkes durch die de-
mokratischen Institutionen zu verwirklichen. Die Einrichtung von Wirtschafts-
und Finanzministerium drickt den Anspruch auch auf demokratische Gestal-
tung der wirtschaftlichen Strukturen und Prozesse aus. Insbesondere im sozi-
areformerischen Kapitalismus der Nachkriegszeit gab die Politik der in der
politisch-moralischen Defensive befindlichen kapitalistischen Wirtschaft ge-
setzliche Regelungen vor, durch die auch die Wirtschaft in die Herstellung und
den Ausbau sozial staatlicher Regelungen, damit eines soziopsychol ogisch kon-
struktiven basalen Umweltbezugs der Menschen einbezogen wurde. Das Ver-
haltnis zwischen Politik und Wirtschaft hat sich dagegen im neoliberalen Re-
gime wesentlich in die andere Richtung vereinseitigt: Die Politik hat die Funk-
tion Ubernommen, fur die dkonomischen Imperative Akzeptanz zu schaffen
und sie bei der Bevdlkerung mehrheitsfahig zu machen.

Ein analoger Wandel hat sich im Bereich der Medien, des Ortes der dffentli-
chen Meinungshildung vollzogen. Auch hier besteht die urspriingliche Aufga-
be in der Unterstiitzung des rationalen Diskurses in der Wahrnehmung und
Bewertung von Problemen und Probleml 6sungsperspektiven, in der Ermogli-
chung sachbezogen informierter und konstruktiver politischer Kontroversen,
um zu einer fundierten Meinungsbildung der politisch Interessierten und einer
rational fundierten Orientierung des Gemeinwesens beizutragen. In diesem
Sinne hat auch das Bundesverfassungsgericht in seinem »Spiegel«-Urtell die
Aufgabe der Presse bestimmt:

»Soll der Birger politische Entscheidungen treffen, muss er umfassend in-
formiert sein, aber auch die Meinungen kennen und gegeneinander abwéagen
konnen, die andere sich gebildet haben. Die Presse hélt diese stdndige Diskus-
sion in Gang; sie beschafft die Informationen, nimmt selbst dazu Stellung und
wirkt damit als orientierende Kraft in der offentlichen Auseinandersetzung ...
In der représentativen Demokratie steht die Presse zugleich as sténdiges Ver-
mittlungs- und Kontrollorgan zwischen dem Volk und seinen gewéhlten Ver-
tretern in Parlament und Regierung. Sie fasst die in der Gesellschaft und ihren
Gruppen unaufhorlich sich neu bildenden Meinungen und Forderungen kri-
tisch zusammen, stellt sie zur Erérterung und trégt sie an die politisch handeln-
den Staatsorgane heran, die auf diese Weise ihre Entscheidungen ... standig
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am Mal3stab der im Volk tatséchlich vertretenen Auffassungen messen kon-
nen.« (zit. nach Arnim 2001, 199f.)

Unter neoliberalen Bedingungen jedoch ist der Spielraum des rationalen
Diskurses in den herrschenden Medien auf die Erdrterung von Varianten neo-
liberaler Politik zusammengeschrumpft. Dies bedeutet insbesondere, dass die
Medien kaum mehr die Erwartungen und Bedirfnisse der Bevolkerungsgrup-
pen an Staat und Wirtschaft zum kritischen Ausdruck bringen, sondern im
Wesentlichen die neoliberale Programmatik von oben nach unten, d.h. von den
Okonomischen und palitischen Eliten in die Bevolkerung hinein zu vermitteln
suchen. Der programmatischen Blockbildung der neoliberalen Parteien ent-
spricht die neoliberale Kartellierung der Medien.

Im Verhéltnis zur 6konomischen Ebene der Herrschaft der Shareholder und
ihrer Manager stellt die Ebene der Politikerinnen und Medienmacher das Feld
von Subeliten dar, die das Herrschafts- und Reichtumsvermehrungsziel der
Uberméachtig sich gerierenden neoliberalen Kernelite tibernehmen, exekutie-
ren und im gesamtgesellschaftlichen Institutionsrahmen absichern sollen. Im
Unterschied zu den Shareholdern und ihren Managern, die sich in aler dreis-
ten Direktheit um die Durchsetzung ihrer Renditeziele in einer entbetteten
Wirtschaft bemihen, ist der neoliberale Politiker in einer charakteristischen
Doppelrolle: Im Kern identifiziert er sich mit dem shareholder-Programm, im
soziopolitischen Diskurs »nach aulRen« muss er dagegen Vorteile und Notwen-
digkeiten dieses Programms auch fiir die Bevolkerungsmehrheit behaupten und
propagieren. Der neoliberale Selbstanteil am Politikerselbst, so sehr diesesim
bewussten Kern andere Relevanz-Bezlige besitzen mag, tragt so mythisieren-
den und mystifizierenden Charakter. A. Mller (2004) spricht von den »Re-
formlUgen«, mit denen die neoliberale Politik das antisoziale Kernprogramm
des Neoliberalismus »zu verkaufen« sucht.

Neoliberale Politiker und Medienmacher suchen die dissoziative Umorien-
tierung der Gewissensfunktion des neoliberalisierten Selbstbereichs vor allem
durch zwei grundlegende Argumentationsstrange zu forcieren: die »Sach-
zwang«-1deologie der »0konomischen Vernunft« und den Mythos der drohen-
den Katastrophe und der zu ihrer Abwendung notwendigen Opfer. Die |deolo-
gie der Sachawéange, wonach die neoliberalen soziopsychischen Angriffe und
Traumatisierungen unumganglich seien, lebt von der narzisstisch abgeschotte-
ten Verabsolutierung des Deutungs- und Wertungsgesi chtspunkts der neolibe-
ralen Eliten zum allgemein gultigen Axiom. Der 6konomischen Vernunft mis-
sen ale dienen, die Herrschenden und die Beherrschten, so wie das Gesetz —in
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der ironischen Wendung von Anatole France, einem franzdsischen Romancier
des 19. Jahrhunderts — es Reichen und Armen gleicherweise verbietet, unter
Briicken zu schlafen. Das 6konomische Sachzwang-Denken stellt die neolibe-
ral modernisierte Version eines Selbstlegitimierungsinstruments von Macht-
eliten dar, dessen besondere Raffinesse Erdheim darin sieht, dass von einer
gottlichen Instanz, der sich — wie die Herrschenden betonen — nicht nur die
Beherrschten, sondern auch die Herrschenden unterwerfen mussen, Gesetze
und Ordnungen, die zentral den Interessen der Herrschenden dienen, in einer
absoluten Gehorsam fordernden und ehrfurchtgebietenden Weise verkiindet
werden. (Erdheim 1984, 256) Sachzwang-Denken entzieht einem Fragen nach
moralischem Denken und Handeln den Boden.

Ein weiterer Gesichtspunkt sucht die neoliberale soziodestruktive Praxis
mithilfe der Behauptung von der drohenden Katastrophe und den daher an-
geblich notwendigen Opfern zu rechtfertigen und damit der Dissoziation des
neoliberalen Denkens vom humanen Empfinden ein pseudomoralisches Ge-
wand umzulegen. So werden regelméllig Massenentlassungen und Vernich-
tung von Arbeitspl&tzen damit gerechtfertigt, dass man nur dadurch einen Tell
der Arbeitsplétze retten kdnne. Was zunéchst positiv klingt — es muss etwas
geopfert werden, um Wichtiges zu retten —, soll den Raub der psychosozialen
Existenz und des Menschenrechts auf Arbeit an der einen Gruppe damit recht-
fertigen, dass man die andere Gruppe davon noch verschont. J. Friedrich (1986,
396ff.) brachte den amoralischen Kern dieser Opfer-Argumentation in seiner
schonungslosen Kritik an mordenden KZ-Arzten, die sich vor Gericht spater
damit zu rechtfertigen suchten, dass sie andere geschont und gerettet hétten,
auf den Punkt: Er betonte, dass die Durchfiihrung eines Verbrechens nicht des-
wegen kein Verbrechen mehr sei, wenn man ein weiteres Verbrechen unterlas-
se.
In der neoliberalen Wirtschaftswelt wird nicht nur der konkrete Mensch mit
seinen Lebensbedirfnissen nach Verwurzelung, Kontinuitét und Kontrolle Gber
seine L ebensplanung zum ernsthaften Problem der Wirtschaft (Negt 2001, 128),
sondern auch die Demokratie. Sie représentiert bei aller Aushéhlung doch mit
dem Faktum algemeiner und gleicher Wahlen einen Bezugspunkt soziopoliti-
schen Riickbezugs von Politik, auch Wirtschaftspolitik, auf die Entscheidungs-
moglichkeit aller Gesellschaftsmitglieder. Dies widerspricht dem neoliberalen
Sachzwangprogramm, das sich nach den Bedurfnissen der Shareholder und
nicht nach den Bedirfnissen der Menschen richtet. Demokratische Wahlen stel -
len in der neoliberalen Perspektive ein wichtiges Hindernis der radikalisierten
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Durchfiihrung des Okonomie-Entbettungsprogramms dar. So sucht man
Moglichkeiten im Sinne der faktischen Zurlickdréngung der Bedeutung demo-
kratischer Entscheidungen: Man kénnte die Legislaturperiode verlangern, man
konnte alle Wahltermine auf einen Termin zusammenlegen, um die Noétigung
der Politiker zu minimieren, in den Wahlkémpfen immer wieder rhetorisch auf
die Bedurfnisse der Menschen Bezug nehmen zu miissen, statt das neoliberale
Reformprogramm ohne Stérung durch den Wéhler durchsetzen zu kdnnen;
wenn alles nicht wirkt, dann ist auch die Demokratie nicht mehr Tabu — dies
zeigt nicht nur das Beispiel der Weimarer Republik, in der die burgerlichen
Kréafte sich antidemokratisch entschieden, um die Blockade ihres Programms
mit autoritéren Mitteln, schliefflich in Komplizenschaft mit den deutschen Fa-
schisten zu durchbrechen. Andeutungen solcher antidemokratischer Uberle-
gungen der neoliberalen Elite finden wir in den 1990er Jahren etwa bei dem
damaligen Préasidenten des Bundesverbandes der Deutschen Industrie, H.-O.
Henkel, der das Grundgesetz mit seinen foderativen Bestimmungen a's Wett-
bewerbshindernis bezeichnete; oder in den Uberlegungen von Ex-Bundespré-
sident R. Herzog, der angesichts der von ihm festgestellten Reformunwillig-
keit vor allem der dteren Menschen den Gedanken erwog, bestimmten Alters-
gruppen das Wahlrecht zu entziehen oder Familien ein Stimmenplus zu geben.
(S. junge welt v. 7.9.2005, S. 4.)

Waéhrend die neoliberalen Politiker in dieser ungeliebten demokratischen
Restbindung an die Winsche und Vorstellungen der Bevdlkerung zu einer
mystifizierenden Fassadenbildung gedrangt sind — sogar die Wirtschaftslibe-
ralen der FDP sahen sich genétigt, ihre Selbstbezeichnung als »Partel der Bes-
serverdienenden« wieder zuriickzunehmen —, wirken die Medien als konse-
guente Stichwortgeber des neoliberalen Programms. Sie nutzen dabei beden-
kenlos ihr Image als Verkorperung der unparteiischen Offentlichkeit und das
Vertrauen, das ihnen die Bevolkerung in ihrer grof3en Mehrheit in dieser Rolle
entgegenbringt. Dieses Vertrauen genief3en sie oft umso mehr, je stérker sie
friher einmal kritische Positionen vertreten haben — wie etwa der »Spiegel«
oder die Wochenzeitung »Die Zeit«; zusammen mit der neoliberalen Blockbil-
dung der Wirtschaftsredaktionen haben die herrschenden Medien auf diese
Weise eine Umzingelung des Bewusstseins des Normalbulrgers mit den For-
meln und Mythen der »pensée unique« gebildet, die allmahlich den Wider-
stand gegen die neoliberalen Reformen zu zermiirben schien. Aber die Bun-
destagswahl 2005 zeigte den Radikalreformern der Konservativen und Wirt-
schaftdiberalen wiederum die Grenzen auf — die Abschaffung etwa aller Steu-
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erverguinstigungen fur die Schichtarbeiter und die Sonntagszuschlége bei gleich-
zeitiger weiterer Senkung des Spitzensteuersatzes und dies nur garniert mit
dem vagen und bisher nie realisierten mythischen Versprechen der Schaffung
von Arbeitspl&tzen wurde von der Mehrheit der Wéhler nicht unterstiitzt.

Die Medienmacher sind mit den Politikern die Hauptvermittler der neolibe-
ralen Mythen, sie haben aufgrund des Vertrauens der Bevdlkerung zudem den
Vorteil, durch das Image einer unparteiischen Instanz auch in der Rolle as
beglaubigende Instanz akzeptiert zu werden. Damit sind sie in einer Vertrau-
ensposition, aus der heraus sie al's Akteure erfolgreicher Desorientierungstrau-
matisierung wirken kénnen.” So kdnnen sie fast ungestort die Bevolkerung
einer steten Berieselung, die sich bis zu einem Trommelfeuer steigern kann,
durch die neoliberalen Dogmen und Mythen aussetzen. Damit machen sie sich
zu aggressiven Komplizen der neoliberalen Machthaber und betreiben die ko-
gnitive und emotionale Verwirrung der Bevolkerung, an deren diskursiver Auf-
kl&rung sie mitwirken sollten; sie machen sich zu Akteuren des gesell schaftli-
chen Redlitétsverlustes und der progressiven Irrationalisierung des politischen
Diskurses. Die bekannte Polit-Talkmasterin Sabine Christiansen kann als Bei-
spiel fur diese neoliberale Formierung der Medien herangezogen werden. W.van
Rossum (2004) hat ihre wdchentliche, von der ARD ausgestrahlte Sendung
auf die neoliberale |deologiehaltigkeit untersucht und auf die gewohnheitsmé-
Bige Einseitigkeit der Zusammensetzung hingewiesen, wobei einer kompak-
ten neoliberalen Mehrheit oft ein isolierter Aul3enseiter, etwa ein so genannter
Alibi-Gewerkschaftler beigemischt wird, um so den Eindruck einer pluralisti-
schen Diskussion zu erwecken, die zu den neoliberalen Standard-Reformemp-
fehlungen fihre. Bartels (2005, 54ff.) fihrt eine aussagekréftige Themenfolge
der Christiansen-Sendungen an, die ganz auf der Linie liegt, ein 6konomisches
—wohlgemerkt nicht das reale soziae — Katastrophenbild von Deutschland zu
malen, um die neoliberalen Rezepte als einzige Rettung anzupreisen. Einige
Beispiele zur Illustration: Sabine Christiansen: 6.5.2001: »Sind wir ein Volk
von Sozia schmarotzern?, 1.7.2001: »Wiekrank ist Deutschland?, 2.12.2001.:
»Armes Deutschland: Blol3 verwaltet, nicht gestaltet, 7.4.2002: »Wohin rollt
der Ball — Deutschland AG vor dem Abstieg?, 26.5.2002: »Wirtschaftsflaute,
Streik — Bleibt Deutschland Schlusslicht?, 8.12.2002: »Die Stunde der Wahr-

" Bestétigend fur diese Sicht ist etwa die Aussage des Allensbach-Demoskopen Th. Petersen,
»dass die Bevolkerung in ihrer Meinungshildung in Bezug auf politische Fragen in sehr vielen
Fallen dem Tenor der Berichterstattung nachfolgt, zit. in: Bartels, 2005, 53.
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heit: Wie viel soziale Gerechtigkeit kénnen wir uns noch leisten, 22.6.2003:
»Feiertage weg, Steuern runter — raus aus der Krise?, 31.8.2003: »Gewerk-
schaften, Beamte, Politiker — Wer blockiert das Land?, 12.10.2003: »Macht
dieses Steuersystem Deutschland kaputt?, usw.

Die Eliten von neoliberaler Wirtschaft, Politik und Medien treffen sich in
der Formierung eines neoliberalen psychischen Selbstbereichs, der ihre 6f-
fentliche Wirksamkeit mal3geblich bestimmt. Was ergibt sich fiir sie selbst dar-
aus? Sie profitieren von der neoliberalen Spaltung, sie ziehen narzisstischen
Gewinn daraus, auf der Seite der Gewinner zu stehen, an Reichtum und Macht
Zu partizipieren, Prestige und Prominenz zu besitzen. Wenn sie von der sozio-
psychischen Spaltung tiefer durchdrungen sind, dann glauben sie wirklich an
die Unausweichlichkeit der neoliberalen Spaltung der Gesellschaft, damit es
irgendwann wieder fur alle »aufwérts« gehen kdnnte. Bei anderen, in soziaen
Traditionen grof3 gewordenen Personen erreicht die neoliberale Prégung des
Selbst Grenzen; so hat Norbert Bltim as Arbeitsminister viele neoliberale Ver-
schlechterungen des Schicksals der Arbeitslosen mitgetragen, aber nach dem
Ende der Regierung Kohl hat er sich deutlich gegen den verscharften Kurs der
Sozialstaatszerstérung gewandt.

Die neoliberalen Eliten zahlen fUr ihre narzsstische Spitzenposition einen
hohen Preis: Die von Negt (2001, I1. Teil) analysierten »lrrwege des gesell-
schaftlichen Krisenmanagements«, namlich »Fragmentierung, Spaltung, Ab-
kopplung«, erweisen sich auch as Irrwege der Identitétsformierung; durch die
Herausbildung eines neoliberal funktionalen Selbstanteils unterwerfen sie sich
selbst den nun psychisch wirksamen Mechanismen der Fragmentierung, Spal-
tung und Abkopplung. Sie machen sich zu Instrumenten und Komplizen der
Zerstorung der sozialmoralischen Grundlagen des Gemeinwesens. Sie sind
Akteure der Auflosung der kritischen Funktion der Offentlichkeit, die zu einer
kritischen Untersuchung und Bewertung des Einflusses der wirtschaftlichen
Macht auf Politik und Offentlichkeit sich kaum mehr in der Lage zeigt.2 Wer
die neoliberalen Imperative lange genug zu seinen eigenen gemacht hat, der
hat einen bedeutenden neoliberalisierten Anteil in seinem Selbst entwickelt;
das heil3t, er hat fir seinen Wirkungsbereich die neoliberale Ideologie verin-
nerlicht mit allen sozio- und psychodestruktiven Wirkungen. Er ist damit selbst

8Vgl. z.B. die Entlassung einer Journalistin der Badischen Neuesten Nachrichten, die mutig
genug war, nicht nur unkritisch wohlwollend tber eine Pressekonferenz eines lokalen Lidl-Ma-
nagers zu schreiben, s. Bad. Zeitung v. 1.10.2005.
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in seiner Personlichkeitsganzheit, die mit der Ganzheit der Gesellschaft unhin-
tergehbar verbunden ist, fragmentiert. Neoliberale Eliten als Uber zeugungsta-
ter betreiben ihre eigene Selbst-Einschrankung als humane Gesamtper sonlich-
keit, indem sie sich an der Auflosung des Gemeinwesens aktiv beteiligen.

4.4 Torheit auf der ganzen Linie —
biblisch-theologische Kritik des Reichtums

Was Aristoteles an der in Griechenland erfundenen Eigentums-Gel dwirtschaft
als morderisch-selbstmorderisch analysierte und kritisierte, die grenzenlose
Vermehrung des eigenen Geldvermogens auf Kosten der Gemeinschaft, wurde
viel friher und viel grundlegender in Frage gestellt in beiden Testamenten der
Bibel. Das Volk Isragl entstand in seiner Identitét geradezu aus der Uberwin-
dung der Sklaverei und Ausbeutung durch Imperium und Koénigtiimer, den
frihen Formen von Akkumulation wirtschaftlicher und politischer Macht. Und
der Name Gottes in Israel — aso dessen, was in Isragl letztlich gilt —ist Skla-
venbefreier.® Gott erkennen bedeutet, den Armen Recht verschaffen (Jeremia
22.16). So nimmt es nicht wunder, dass in dem Moment, wo die Eigentums-
Geldwirtschaft im 8. Jh. v.u.Z. in Israel eindringt, sofort die Propheten aufste-
hen und ihren Protest anmelden sowie Rechtsreformen eingeleitet werden, die
die Mechanismen dieser neuen Wirtschaftsform so regulieren, dass die Spal-
tung der Gesellschaft verhindert und notfalls korrigiert wird. In dieser Traditi-
on stehen dann auch Jesus, die Jesusbewegung und die frihe Kirche. Jesus
fasst die Entscheidungsfrage in dem einen Satz zusammen: »lhr kénnt nicht
beiden dienen, Gott und dem Mammon«.

Zusammenfassend kann man in unserer Sprache sagen, dass die Bibel zwel
Wirtschaftsmechanismen grundséizlich verwirft (Vgl. Veerkamp 2005, 247ft.):
m Ausbeutung von Arbeitenden
m Akkumulation von Reichtum von wenigen auf Kosten der Lebensgemein-

schaft aler.

Denn Mammon ist der Ausdruck fir alle Formen von Akkumul ation von Reich-
tum, sei es Grof3grundbesitz, von Sklaven bewirtschaftet, oder sei es »Schétze-
sammeln« im Kontext der Geldwirtschaft. Denn nach dem Zeugnis der Bibel

9Vgl. Exodus/2. Mose 3 und die Préambel der 10 Gebote, Deuteronomium/5. Mose 5.6.
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will Gott Leben fir ale in Wirde. Und dazu braucht es eine Okonomie des
Genug fr alle — in Produktion, Konsum und Verteilung.
Was hat das fir Konsequenzen fiir die sich Bereichernden?

(1) Die soziale Funktion der Guter: Akkumulation — fur wen?

(Lukas 12.13-21)

Beim Gleichnis vom reichen Toren handelt es sich um einen der wesentlichen
Texte der lukanischen Wirtschaftsauffassung. Hier prallen ganz krass zwei
Okonomien aufeinander: die der egoistischen Giiteranhéaufung, entlarvt in fol-
genden Sétzen: Der Sinn des Lebens besteht nicht darin, dass ein Mensch auf-
grund seines grofken Viermogens im Uberfluss lebt (Lukas 12.15), und die der
sozialen Funktion der Giter, auf die die Schlussfrage abzielt: WWem wird dann
all das gehoren, was du angehauft hast? (V. 20), verstarkt mit dem Hinweis:
So geht esjedem, der nur flr sich selbst Schatze sammelt, aber vor Gott nicht
reichist (V. 21), wobel diesdannin den Versen 31 und 33 mit der Orientierung
am Reich Gottes und mit dem Teilen der Guter ausgefuhrt wird.

Lukas 12.13-47 hat seine symmetrische Parallele im Gleichnis vom Haus-
halter in Lukas 16.1-8, wo ein ganz anderer Gebrauch der Giter empfohlen
wird. Beide Gleichnisse gehdren zum lukanischen Sondergut. Das ganze zwol fte
Kapitel ist eine kunstvolle Komposition, mit der Lukas die Stellung der Nach-
folger- und Nachfolgerinnengemeinschaft inmitten ihrer Umwelt beschreibt
und konkrete Ratschlége zur Gestaltung des Zeugnisses in verschiedenen Si-
tuationen gibt: Verfolgung, Giiter, Uberleben, Erwartung der Erscheinung des
Messias. Das Herzstiick der Texte aus dem so genannten lukanischen Sonder-
gut’® ist das Gleichnis des reichen Kornbauern, dessen Vertrauen auf Reich-
tumasTorheit entlarvt wird. Lukas 12.33-38 erlautert zwei Aspekte des Gleich-
nisses. Die Praxis derjenigen, die »reich in Gott« sind, und ihre Zukunft. Diese
Erlauterung baut einen krassen Gegensatz zur zentralen Figur des Gleichnis-
ses auf.

Auf den ersten Blick scheinen die verschiedenen Texteinheiten in Lukas
12.1-53 eine kunterbunte Vielfalt darzustellen. Esl&sst sich aber eine redaktio-
nelle Struktur erheben, mit der Lukas zu verstehen gibt, dass die Jinger und
Jungerinnen eine Art Kerngruppe inmitten der Massen, der Verfolger und Per-

10 Das heifdt Texte, die sich nur im Lukasevangelium befinden, und die Lukas weder aus dem
Markusevangelium noch aus der Spruchquelle »Q« entnommen hat, sondern eben aus einer
Sonderquelle.
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versen bilden. Geht man von der symmetrischen Struktur des ganzen Kapitels
aus, lasst sich in Lukas 12.33-34 der Kern der Symmetrie ausmachen. Dabel
wird deutlich, dass die innere Gruppe der Jinger und Jingerinnen offen fir
weitere I nteressierte an der Teilnahme an der kleinen Herde ist, also kein Getto
darstellt.

A 12.1-12 Ermahnung zum standhaften Glauben und Bekennen

in Verfolgung
B 12.13-21 Ermahnung vor der Habsucht. Der reiche Tor
C 12.22-32 Uberwindung der Sorgen durch Beziehung
zum Reich Gottes
X 12.33-34 Teilnahme am Reich durch die Praxis der
Barmherzigkeit
C' 12.35-40 Die legitime Sorge: Wach bleiben und bereit sein

B' 12.41-48 Der treue und der torichte Verwalter
A’ 12.49-53 Die Beziehung der Entzweiungen und Verfolgungen zur Mission
Jesu

Was nun die 6konomischen Aspekte des lukanischen Projekts anbelangt, so
stellen die beiden Kapitel 12 und 16 Sammellinsen dar, durch die der Evange-
list diese Aspekte »hindurchschickt«, um in jedem Kapitel zu einem Brenn-
punkt zu gelangen.™* In Kapitel 12 verkorpert der reiche Kornbauer den Proto-
typen des Menschen, der die eigentliche Bestimmung der Giiter vollkommen
verdirbt. Diese Figur wird dann mit dem Reichen in Kapitel 16 wieder aufge-
nommen, der Lazarus, den Armen, vor seiner TUr nicht wahrnimmt. Lukas
zeichnet auch je ein positives Gegenbild zu den beiden Reichen, die sich falsch
verhalten: In 12.41-48 den treuen Verwalter und in 19.1ff. Zachéus den Rei-
chen, der sich zur Gerechtigkeit und Solidaritét bekehrt. Nun zur Auslegung
der einzelnen Verse in Lukas 12:

Nach der Abweisung eines Menschen, der ihn in Erbschaftsangel egenheiten
hineinziehen wollte (V. 13f.), geht Jesus sofort zur Mahnung vor der Habsucht
Uber (V. 15). Der Begriff hatte eine ausgepragt negative Farbung (vgl. Schot-
troff 1986) und schloss einen Bezug zur Ausbeutung des Mitmenschen und zu
ungerechten Handlungen mit ein. Trotz der redaktionellen Schwerfélligkeit
von Lukas 12.15b baut der Satz eine klare Diskrepanz zwischen Gliteranhau-

1 Der Brennpunkt des 16. Kapitels ist die Feststellung Entweder Gott oder der Mammon.
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fung und wahrem Leben auf. Noch wird nicht gesagt, was das Gegenteil von
Gliteranhéufung ist. Es kommen mehrere M oglichkeiten in Betracht: Sorglo-
sigkeit, einfaches Leben, Armut, Verzicht, Teilen. Das Gleichnis entfaltet zu-
néchst die Ermahnung nach ihrer negativen Seite hin. Der Abschluss in Lukas
12.33-34 wird dann die positiven Schliisselelemente bieten.

Nun kommt das Gleichnis. Jesus stellt dem Publikum einen Fall vor. Die
Vorstellung des Subjektes als reicher Mensch stellt eine fliichtige Verbindung
zum Erben (V. 13f.) her. Wichtig ist die Feststellung, dass die Bezeichnung
reich gleich zu Anfang gegeben und damit die Unbestimmtheit anderer Gleich-
nisfiguren aufgehoben wird. Es geht somit um einen reichen Menschen, des-
sen Reichtum durch eine reichliche Ernte vermehrt wird. Es handelt sich aso
nicht zum Beispiel um einen Neureichen oder um einen Glickspilz wie beim
Gleichnis vom Schatz im Acker. Der Reiche war bereits an den Umgang mit
Geld und Gut gewthnt. Bei dem Feld, das gut getragen hatte, handelt es sich
um eine Quantitét, nicht um eine neue Qualitét. Die sich zwischen dem jesua-
nischen Projekt der Anti-Habsucht und dem Handeln des Reichen aufbauende
Opposition bezieht sich somit nicht auf einen besonderen Glucksfall, durch
den der Reiche momentan die Beherrschung verliert; sondern die Opposition
wird im Text in der Unvereinbarkeit jenes Projektes mit dem typischen Vorge-
hen von allen egoistischen Reichen angesiedelt, ganz gleich, ob sie nun beson-
ders gute Ernten haben oder nicht, wie es der Schluss V. 21 darlegt.

Im Monolog wird eine beachtenswerte literarische Verstérkung durch die
vidlen mein erzielt: meine Friichte, meine Scheunen, mein Getreide, meine Glter,
meine Seele. Daist alles mein. Eigennutz, Selbstsucht, Egozentrik und Ichbe-
zogenheit quellen geradezu aus dem Text heraus und sind bel der Interpretati-
on von V. 20 zu beachten. V. 18 verrédt auch, dass der Reiche nicht nur viel
Getreide, sondern auch andere speicherbare Giiter sein eigen nannte. Bei ei-
nem GroRbauern wird es sich eventuell um Ol und Wein gehandelt haben.
Besondere Berilicksichtigung verdient die Vielfalt der Berechnungen in Mono-
logform. Um das Bild der Ichbezogenheit zu vervollstandigen, stellt der Rei-
che seine Uberlegungen ganz aleine an und entscheidet auch selbst, was er
tun will, um sich am Schluss noch selbst zur Dolce Vita einzuladen. Ein orien-
talischer Grof3grundbesitzer mit so viel Kapital, der sich auch noch den Luxus
des Abbrechens seiner Scheunen und einen Neubau leisten konnte, hatte im-
mer zumindest einen Verwalter, den er bei solchen Uberlegungen zu Rate zog
oder der ihm konkrete Vorschlége unterbreiten konnte. Bei der Hochschétzung
der Groffamilie und der sprichwortlichen Gastfreundschaft in der orientali-
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schen Welt hétte ein Reicher nach einer grofen Ernte ein Fest fir seine Ange-
horigen und Freunde gefeiert. Das Lukasevangelium ist nicht gerade arm an
solchen Zeugnissen offener Hauser: das grof3e Abendmahl, die Freude desHirten
und der Frau, die das Verlorene wiedergefunden hatten, das Fest bei der Riick-
kehr des verlorenen Sohnes.

Der Imperativ »sei frohlichl«, mit dem er seine Seele anspricht, entspricht
im griechischen Text gezielt und wortwdrtlich dem »und lebte alle Tage herr-
lich und in Freuden« des Reichen in Lukas 16.19, was in den herkémmlichen
Ubersetzungen leider nicht so klar zu Tage kommt. Beide Gleichnisse heben
die Kennzeichen des Egoismus, des eigensiichtigen Genief3ens und der Aus-
grenzung anderer Menschen hervor. Der Bau grof3erer Scheunen ist der finalen
Absicht des miiBigen Lebens untergeordnet: sich ausruhen, essen, trinken und
frohlich sein.

Nachdem das Gleichnis nun die drei ersten narrativen Phasen der Ursache
(reichliche Ernte), der Befahigung (logische Gedankengange und Mittel zum
Neubau) und der Verwirklichung des Projektes (implizit in der Wendung was
du angehdauft hast, genauer: was du vorbereitet hast) aufgezeigt hat, kommt
nun die erzéhlerische Phase der Bewertung, die in zwei Etappen gegeben wird:
in V. 20 in der Gleichnissituation und in V. 21 fir das Publikum. Nach der
vielschichtigen Entfaltung des Neubauprojektes und der Selbsteinladung zur
Dolce Vitafihrt das Gleichnis ein unvorhergesehenes Subjekt ein: Gott hochst-
personlich, der ebenso unvermutet ein Gegenprogramm aufstellt. Der Form
nach entspricht V. 20 einem prophetischen Mahn- oder Gerichtswort, wie sie
in der Hebréischen Bibel an Einzelpersonen gerichtet wurden. (Siehe dazu
Seng 1978, 139.) Die Strukturierung des Gerichtswortes weist darauf hin, dass
der Hohepunkt des Gleichnisses nicht einfach im angesagten »Todesurteil«
besteht, sondern in der Verkniipfung dieses »Urteils« mit der Frage nach den
zukUnftigen Besitzern oder Besitzerinnen der gehamsterten Guter. Sehr wich-
tig ist die Feststellung, dass das Gleichnis ganz abrupt mit der Todesankiindi-
gung und der quélenden Frage abschliefdt. Auf diese Weise springt die erzéhle-
rische Dynamik direkt auf das Publikum (ebd. 138) (Horerinnen — Horer bzw.
Leserinnen — Leser) Uber.

Gott leitet sein hartes Urteil mit einem abwertenden Begriff ein: Du Tor
(oder: Narr)! Den Leserinnen und Lesern der griechischen Bibel (Septuaginta,
abgek. LXX) ist die Bezeichnung gut bekannt, und zwar besonders aus der
Weisheitdliteratur. Ihr semantisches Feld schlieft nach Psalm 14.1 (Psalm 13.1
in der LXX) und dem Paralleltext Psalm 53.2 (Psalm 52.2 in der LXX) die
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Verneinung von Gottes Existenz ein: Der Tor spricht in seinem Herzen: »Esist
kein Gott«. Auf dieser Folie erhdlt der Text die Zuge einer aktualisierenden
Auslegung, indem er parabelhaft den 49. Psalm hermeneutisch und kontextu-
ell aktualisiert. Lukas erweist dabei seine Besonderheit, indem er die Bezeich-
nung Du Tor! in der Thematisierung des schlechten bzw. korrekten Gebrauchs
der Gter und des Reichtums ansiedelt, das heil3, er aktualisiert den alten Text
Okonomisch.

So nebenbei wird klar gestellt, dass die Seele, also das Leben, kein Eigen-
tum oder Gut des Reichen ist, sondern etwas Geliehenes, dessen Riickgabe
wieder gefordert werden wird. Der Gedankengang lebt von der ersttestament-
lichen Auffassung, dass das Leben Gott gehort: Er verleiht es, er fordert es.
Der Reiche wird somit as Egoist entlarvt, der geglaubt hatte, auch seine Seele
sei sein Eigentum. Dieser Wahn wird mit dem Stilmittel des Dialoges des Rei-
chen mit seiner Seele und mit den »vielen Jahren« entwickelt.

Im Originaltext hat der Vers 21 eine kunstvolle Struktur, die auf einem kon-
zentrischen Aufbau beruht:

So geht es dem
der Schéatze ssmmelt
fur sich
und nicht
vor Gott
reich ist.

Indem die Richtungen der Parallel programme Schatze sammeln und reich sein
strukturell durch fur sich und vor Gott konfrontiert, das heil3t gegeneinander
ausgespielt werden, bietet der Vers dem Publikum eine erste Synthese des 6ko-
nomischen Programms des Textes. Zugleich 18sst er nach der Definition des
mit reich sein vor Gott umschriebenen Programms fragen. Der Tor sammelt
sich Schétze, dasist klar; doch was bedeutet der Gegenplan nun faktisch? Hier
haben wir es mit einem der vielen Félle zu tun, in denen der konkrete Kontext
(das Gleichnisund die Ermahnungen) und der weitere Kontext (dasWirtschafts-
programm des Lukasevangeliums) ganz spezifische Inhalte fir traditionelle
Begriffe erzeugen, indem eine Nuance, die zwar bereits im Begriff vorhanden
war, aber in der bisherigen Verwendung nicht spezifisch gebraucht wurde, be-
sonders hervorgehoben wird. Die in V. 21 enthaltene Schlussbeurteilung ver-
starkt drastisch den endguiltigen Ernst der Frage in V. 20. So ist das komplette
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Urtell eine Vertiefung der Begriffsbestimmung des Toren. Traditionellerweise
war derjenige ein Tor, der in seinem Diinkel oder Hochmut Gott verneint. Nun
ist auch derjenige ein Tor, der seinen Néachsten verneint, indem er sich auf
gemeine Hamsterart Schétze sammelt. Daraus folgt, dass die Verneinung des
Né&chsten auch Verneinung Gottesist. Diese Interpretation 1&sst sich vor allem
aus der Frage in V. 20 und aus der auf die Possessivpronomina (mein, dein)
aufgebauten Struktur erheben:

A Lukas 12. 17 Und er dachte bei sich selbst
meine Friichte
18 meine Scheunen
mein Getreide und meine Glter

B 19 zu meiner Seele
B’ 20 deine Seele
fordert man von dir
A was du aber bereitgelegt hast, wem wird es zufalen?
Synthese: 22 So geht es dem, der fur sich Schétze sammelt

und nicht reich ist vor Gott.

Der Text stellt nun die beunruhigende Frage Wem wird es zufallen, wem wird
es gehdren? der mehrmaligen Angabe so vieler Dinge, die dem Reichen geho-
ren, gegentiber. Der Reiche wird durch die Frage doppelt getroffen. Einmal
durch die Ironie der Abtretung seiner angesammelten Giiter an Fremde. Ob-
wohl das Publikum an Erben denken konnte, sagt der Text nichts von solchen,
sondern schreit geradezu nach einer Antwort, die den vom Tode Gezeichneten
vollkommen frustrieren muss. Es wird »anderen« gehéren! Zweitens wird die
Begriindung des Todesurteils mitgeteilt: Der Reiche hat sich Giter angehduft
und »die anderen« vergessen. Nun werden diese »anderen« Rache tiben und
sich die hinterlassenen Schétze aneignen. Damit ist die Frage nach der sozia-
len Funktion des Reichtums und der Guter im Allgemeinen aufgeworfen. Das
ist der wichtigste Gegensatz im Text. Alle anderen Gegensétze haben hier ihre
Wurzeln oder erkléaren diese Kluft. Die verschiedenen Charakterisierungen des
Toren, um den im Text gebrauchten Begriff und seinen Weisheitscharakter zu
benitzen, oder des Geizhalses bzw. Freigebigen, wenn man lieber 6konomi-
sche Terminologie hat, stehen sich frontal gegentiber.

Es gibt noch einen unterschwelligen Gegensatz: Die materialistische und
verwaltungstechnische Rationalitét des Reichen in Bezug auf seine Ernte, die
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Scheunen und das geruhsame L eben entpuppt sich aus der Perspektive Gottes
als wahrhaftige Torheit. Mit dieser Sicht der Dinge bringt Lukas den Stand-
punkt der Armen, Hungernden und Ausgebeuteten ein und stellt zum wieder-
holten Male in seinem Evangelium die Verbindung dieser Stimmlosen mit Gott
her. Der Tor, per definitionemVerneiner Gottesund damit ein verlorener Mensch,
wird zudem als ein hartherziges Individuum entlarvt, der die Mittellosigkeit
seiner Mitmenschen nicht nur Ubersieht, sondern sogar zum eigenen Gunsten
ausntitzt. Der Reiche wird als Tor verurteilt, weil er seine Glter rein egoistisch
fur sich hortete und nicht den Mitmenschen zur Verfligung stellte. Der Segen
einer aul3ergewdhnlich guten Ernte signalisierte ihm keine besondere soziale
Verantwortung. Er war nur um sein eigenes Ich besorgt, »festgefroren« in der
Angst, etwas von seinen Gutern zu verlieren.

Diese Haltung materialisierte er dann in einer genau identifizierbaren und
konkreten Siinde. Reiche Grof3grundbesitzer konnten Getreide aus dem Ver-
kehr ziehen und damit ihre Scheunen anfillen,’> womit sie Kornknappheit,
Hunger und Teuerung bewirkten. Dadurch stiegen die Getreidepreise in die
Hohe und brachten reichlicheren Profit ein. In grof3en Notzeiten konnte der
Getreidepreis sogar bis auf das Sechzehnfache steigen. Diese deliktive Hand-
lung hatte im Altertum eine grof3e Bedeutung. Es handelte sich nicht um eine
Ruicklage von Reserven fur »magere Jahre«, sondern um einen durch Speku-
lanten der Allgemeinheit und besonders der &rmeren Bevolkerung zugefligten
Schaden. Hier ist auf Spriiche 11.26 zu verweisen, die einzige alttestamentli-
che Erwahnung der kriminellen Hamsterpraxis mit dem Ziel eines grof3eren
Profits: Wer Korn zuriickhalt, dem fluchen die Leute; aber Segen kommt Uber
den, der esverkauft. Diese Anklage spiegelt die Erfahrungen der armen Bevdl-
kerung und ihre Abhéngigkeit von jeder neuen Ernte wider und zugleich ihr
Ausgeliefertsein an die wirtschaftlichen Manipulationen der Grof3grundbesit-
zer. Eine Missernte konnte fur die Unterschicht verheerende Folgen haben, die
zudem noch von skrupellosen Ausbeutern ausgenutzt wurde, diemit der Grund-
nahrung spekulierten. (Ringgren 1980, 51 und Toy 1948, 235)

Leider wird dieser Aspekt von vielen Exegeten vollkommen Ubersehen. Dieser
zentrale Aspekt der Siinde des Reichen wurde durch spiritualisierte, eschatolo-
gische und existenzielle Auslegungen Uberdeckt. Tatsache ist, dass erst die

121, Henoch 97 klagt in V. 9 die Reichen an, die ihre Kornhauser gefullt haben. Das gébe auch
eine gute Parallele zu Jakobus 5.2. Als Nebenparallele konnte Sirach 14.19 (Luthertext 14.20-
21) angefuhrt werden. Hier wird das Werk an sich schon als verganglich angesehen.
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sozialgeschichtliche und kontextuelle Lektire viele dieser verdeckten oder
entschwundenen Aspekte biblischer Texte wieder ans Licht gezogen hat.
(Schottroff/Stegemann 1981, 163. Ahnlich Randle 1975, 54 und von Jiichen
1981, 31.) Diese Interpretation stimmt auch mit der Erhebung der strukturel-
len Oppositionen Uberein, wobei sich die Schlussfrage den vielen mein entge-
genstellt.

Damit ist ein zentrales Gesetz der Marktwirtschaft eingefiihrt: Jede Guiter-
knappheit 18sst die Preise in die Hohe klettern. Und Preise, die sich aus dem
Verhdltnis von Angebot und Nachfrage ergeben, sind freie Marktpreise. Der
reiche Kornbauer nutzt die Chancen aus, die ihm die reichliche Ernte und das
herrschende System bieten. Okonomisch handelt er »verniinftig« im eigenen
Interesse; theol ogisch und ethisch wird er aber schuldig durch diese Bereiche-
rung auf Kosten der Mitmenschen, die wenig oder nichts haben. Die Habsucht
wird bei ihm zwar nicht direkt genannt, ist aber aus dem Kontext von V. 15 ab
klar festzustellen.

Ein weiterer Aspekt der Torheit besteht in Faulenzerel des Reichen. Die For-
mel »auf viele Jahre« steht im Gegensatz zur Notwendigkeit des aljahrlichen
und alltéglichen Séens, Pflligens und Erntens, wie sie jeder Kleinbauer, Pach-
ter und Tagel6hner erlebte und erlitt. Der Reiche gibt die Arbeit auf und ver-
wandelt sich in einen Nichtsnutz, einen Rentier, der seine Zeit, Acker und
Fahigkeiten zur Guterproduktion nicht mehr nitzen will.

Zur Abrundung der Ausfihrungen noch ein Wort zu Lukas 12.33f. Diese
beiden Verse zeigen nun klar, welches das gottgewollte Gegenteil von Giiter-
anhaufung ist:

Verkauft, was ihr habt, und gebt AlImosen. Macht euch Geldbeutel, die nicht
verdten, einen Schatz, der niemals abnimmt, im Himmel, wo kein Dieb hin-
kommt und den keine Motten fressen. Denn wo euer Schatz ist, da wird auch
euer Herz sein.

Lukas 12.33a kann lukanische Nachbildung von Lukas 18.22 sein. Damit
wird der Ruf eines Individuums in die 6konomische Nachfolge in einen brei-
ten Jingerruf verwandelt. Lukas 12.34 ist schliefdlich die Schlussverifizierung
beider Schétze und der entsprechenden Aktionsprogramme. Damit weist der
Versauf die zentrale Opposition des ganzen L ukasevangeliumsin Sachen Geld,
Guter und Reichtum hin: Gott oder der Mammon (Lukas 16.13). Mit diesen
beiden Versen deutet Lukas an, welche Beziehungen zwischen dem radikalen
Theozentrismus Jesu und seiner Option fiir die Geringen und Armen bestehen:
Der bel Gott durch die Solidaritét mit den Armen »erreichte« Schatz ist diame-
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tral den durch egoistische Hamsterei angehauften materiellen Schétzen dieser
Welt entgegengesetzt. Das Kornbauer-Gleichnis ist also kein eschatol ogischer
Text und auch keine makabre Gruselgeschichte im Sinne von »Wer-zul etzt-
lacht-lacht-am-Besten«; sondern ein kompromissloser Vorschlag, der sich an
digjenigen wendet, die mehr besitzen, as sie zum Leben brauchen, um sie zur
Teilung ihrer Giiter mit denjenigen, die nicht gentigend zum Uberleben haben,
zu Uberzeugen. Egoistische Giiter- und Kapitalanhaufung ist geradezu die Quint-
essenz des neoliberalen Wirtschaftssystems. Nun ist im Licht dieses Gleich-
nisses jedoch nicht zu fragen, was dies »den Menschen« bringt, sondern was
es den reichen Menschen und was den armen Menschen bringt. Die Ideologie
des freien Marktes behauptet, dass ihre Gesetze mechanische Ablaufe oder
anonyme Gesetzméalligkeiten sind. DasKornbauer-Gleichnisentlarvt diese | deo-
logie, indem es zeigt, dass diese Gesetze von egoistischen Reichen gemacht
und gehandhabt werden.

Ein unbelehrbarer Reicher hétte nun aber ein Gegenargument ins Feld fih-
ren konnen: »Nicht alle Reiche sterben so friih und so pl6tzlich »in dieser Nacht«
wie im Gleichnis. Viele kdnnen jahrzehntelang ihr Leben und ihre Schétze
genieflen!« — »Ja, mag ja sein,« hoért man den [ukanischen Jesus antworten,
»aber noch ist nicht aller Tage Abend. Die Sache hat namlich noch einen wei-
teren Haken. Wie der aussieht, bekommt ihr in Lukas 16.19-31 zu hdren.« In
der Tat 